Karpacz 08.06.2017 r.

ZP.271.60.2017 WYKONAWCY:

Zgodnie z postanowieniem art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) Zamawiajacy informuje, ze 06.06.2017 r. do
Zamawiajgcego wplyneto pismo (fax 1 e-mail), dotyczgce przetargu nieograniczonego
ogloszonego w Biuletynie Zamoéwien Publicznych Nr 519828-N-2017 z dnia 29.05.2017
roku, na PRZEBUDOWE STADIONU MIEJSKIEGO W KARPACZU.

dotyczy: przetarg nieograniczony - przebudowa stadionu miejskiego w Karpaczu

To drugie postepowanie przetargowe na zadanie przebudowa stadionu migjskiego w
Karpaczu i drugi raz mamy do czynienia z nieuczciwg konkurencjg. Na stadionie
lekkoatletycznym najwazniejsza jest nawierzchnia. Aby uzyskac jak najlepsze parametry np.
biezni mamy normy (PN-EN 14877:2014), odpowiednie zalecenia Ministerstwa Sportu i
Turystyki oraz wtasciwe organizacje jak PZLA i IAAF, ktére udzielajg instrukcji inwestorom i
projektantom. IAAF to miedzynarodowa organizacja, ktéra od ponad 100 lat dba o rozwdj
lekkoatletyki na $wiecie, poprzez standaryzacje (certyfikaty i normy) konkurencii
lekkoatletycznych, metody ich pomiaru, zatwierdzanie rekordow swiata oraz organizacje
zawodow lekkoatletycznych o zasiegu $wiatowym. IAAF odnosi sig do nawierzchni w
instrukeji JAAF Track and Field Facilities Manual”, a PZLA w wytycznych ,Podstawowe
wymagania Polskiego Zwigzku Lekkiej Atletyki w stosunku do nawierzchni syntetycznych
stosowanych na obiektach lekkoatletycznych”. Niestety Zamawiajgcy narzuca parametry
konkretnych nawierzchni, a pozostate zalecane i rekomendowane przez IAAF eliminuje.

Dogwiadczeni Wykonawcy systemow nawierzchni poliuretanowych wykazujg, ze
analiza opisanych i wymaganych przez Zamawiajacego parametrow w obszarze nawierzchni
sportowe] prefabrykowanej powoduje, ze jedynym produktem spetniajacym wszystkie
wymogi Zamawiajacego jest nawierzchnia MONDO, na ktdrg wytaczng licencje na terenie
Polski posiada tylko jedna firma. Faktem powszechnie znanym jest to, ze firma Mondo jest
zwiazana umowa na wylaczno$¢ z konkretnym wykonawcy i oczywistym jest, ze dla
innych wykonawcéw dostepno$é tych produktow jest w tej sytuacji niemozliwa. Tymczasem
w obszarze nawierzchni sportowe] ,in situ” opisano i zawgzono parametry do takich granic,
ze spetnia je rowniez tylko jedna nawierzchnia szwajcarskiej firmy CONICA, a w SWojgj
ofercie ma jg ta sama firma co w przypadku nawierzchni prefabrykowanej. Zamawiajacy
oczekuje parametrow nawierzchni full pur zgodnie z ponizszym:

Nazwa parametru Wymagania zamawiajjcego Wymagania |IAAF
opisane na bazie rekomendacji ITB
szwajcarskiego producenta
nawierzchni

Grubos¢ catkowita (podstawowa) 14,1 mm 213 mm

Wytrzymatos$c na rozcigganie 0,71 N/mm? 20,4 N/mm? nawierzchnia porowata
Wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu 63% 2 40%

Ttumienie energii (23°C) 38% 35-50%

Odksztatcenie pionowe (23°C) 1,7 mm 0,6-2,5 mm




Wspodtczynnik tarcia 0,54 20,5

Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy PZP Zamawiajgcy ma obowigzek przygotowania
i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia w sposob zapewniajacy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcéw czy producentow.

W niniejszym postepowaniu opis przedmiotu zamowienia zostat przygotowany z
naruszeniem przepisow prawa.

Zgodnie z przepisami PZP oraz wytycznymi PZLA i MSIT przed tego rodzaju praktykami
ma chronié wykonawcow mozliwo$¢ zaoferowania produktu rownowaznego, co w niniejszym
postepowaniu zostato wytaczone. W instrukcji wydanej przez MSIiT w styczniu 2017 opisano:

JPodstawowe zastrzezenia MSIT dotyczg m.in:

- arbitralnego i niczym nieuzasadnionego definiowania oczekiwanych parametrow
nawierzchni lekkoatletycznych, co w istotnej czesci przypadkow stanowi przestanke do
uznania, ze taki opis przedmiotu zamowienia zaktoca uczciwg konkurencje, bgdZ zdradza
jednoznacznie brak znajomosci tematu’,

,Opisujac  przedmiot zamodwienia konieczne jest wskazanie oczekiwanych
przedziatéw parametrow fizyko-chemicznych nawierzchni. Niedopuszczalne, a jednoczesnie
czesto spotykane sa wymagania, ktére opisane sg parametrami punktowymi — np. 37%,
1,72mm, 0,6 MPa itd. Przedzialy te powinny by¢ ustalone w taki sposcb, aby spefniaty je co
najmniej 2 nawierzchnie réznych producentow.”

Nawiazujac do Kategorii Stadionéw opisanych przez PZLA, projekt zamawiajgcego
kwalifikuje obiekt do kategorii VA. PZLA instruuje, aby w przypadku stadionow
pretendujgcych do kategorii | -IlIA inwestor rozwazyt wymog przedtozenia certyfikatow IAAF |
klasy. Natomiast w przypadku obiektow kategorii nizszych w tym VA wymaga sie jedynie
Certyfikatu IAAF na produkt, a nie na obiekt. Tymczasem zamawiajgcy zada dwoch
certyfikatow IAAF Class 1 ograniczajac dostep do postepowania wszystkim pozostatym
producentom, poza tym jednym szwajcarskim. Zadanie dwoch certyfikatow jest bezzasadne.
Prosimy o modyfikacje tego wymogu i zadanie jednego certyfikatu IAAF Class 1.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu
nawierzchni Full Pur, ktorej jako$é zostata potwierdzona w kompletnym raporcie wydanym
przez akredytowane przez IAAF laboratorium w celu uzyskania certyfikatu produktowego
PRODUCT CERTIFICATE” oraz certyfikatu na obiekcie CERTYFICATE CLASS 1.
Nawierzchnia ta stuzy do pokrywania nawierzchni biezni lekkoatletycznych, sektorow i
rozbiegéw konkurencji technicznych zawodow lekkoatletycznych na obiektach, na ktorych
odbywajg sie zawody najwyzszej $Swiatowej rangi. Nawierzchnia spetnia wymogi
Miedzynarodowego Stowarzyszenia Federacji Lekkoatletycznych (IAAF). Nawierzchnia
zainstalowana zgodnie z zaleceniami dzigki swojej strukturze jest odpowiednio
przytwierdzona do podbudowy, nie odrywa si¢ od niej, a jej wierzchnia warstwa uzytkowa
jest odporna na kolce lekkoatletyczne i zapewnia przez wiele lat mozliwos¢ uzytkowania
obiektu bez potrzeby renowacji czy wymiany nawierzchni.

Pytanie 1:
Czy Zamawiajacy dopuszcza do zastosowania na obiekcie nawierzchnie Full Pur o
parametrach jak nizej, ktorej jakos¢ zostata potwierdzona w kompletnym raporcie
wydanym przez akredytowane przez IAAF laboratorium w celu uzyskania certyfikatu
produktowego ,,PRODUCT CERTIFICATE” oraz certyfikatu na obiekcie CERTYFICATE
CLASS17?




Parametry techniczne jakimi charakteryzuje sie nawierzchnia:

Zakres badan ' Wymagania
e Al Parametry PN-EN
Wiasciwosé Metoda badania i 14877:2014
Grubosé nawierzchni w mm PN-EN 1969 14 >10
Wytrzymatosé na rozcigganie, N/mm PN-EN 12230 20,75 50,4
Wydtuzenie pod ia, % PN-EN 12230
ydiuzenie podczas zerwania, 578 <30
Tarcie (opdr poslizgu), stopnie, PTV
na sucho PN-EN 13036-4 284 80+110
fia mokre 260 55+110
Odpornoéé na zuzycie (Scieranie Tabera), g PN-EN ISO 5470-1 3,45 -
Odpornosé nawierzchni lekkoatletycznych na kolce:
- wytrzymatoéé na rozciaganie po kolcach, N/mm? >0,60 20,4
- zmnigjszenie wytrzymatosci, % PN-EN 14877 <20 <20
- wydtuzenie podczas zerwania po kolcach, % 265 240
- zmniejszenie wydtuzenia podczas zerwania, % <13 <20
Amortyzacja, % PN-EN 14808 40 SA35:50
ie pi PN-
Odksztatcenie pionowe, mm EN 14808 <3 4

- dokument odniesienia - REKOMENDACJA TECHNICZNA ITB RT ITB

Nawierzchnia jest przyjazna dla ludzi korzystajacych z niej i otoczenia, a zawartos¢
zwiazkdéw chemicznych nie przekroczyé zawartosci okreslonych w normie DIN 18035-6:2014
i przedstawia sie jak ponizej:

o Otéw (Pb) < 0,001 mg/l

e« Kadm (Cd) < 0,0002 mg/l

e Chrom (Cr) < 0,001 mg/l

e Chrom VI (CrVI) < 0,008 mg/l

o Rtec (Hg) < 0,0002 mg/l

e Cynk (Zn) < 0,5 mg/l

¢« Cyna (Sn) < 0,04 mg/l

Dokumenty potwierdzajgce jako$¢ nawierzchni:

o certyfikat IAAF Class 1 dla obiektu wykonanego z oferowanego systemu
nawierzchniowego - aktualny certyfikat IAAF (Product Certificate) dla oferowanej
nawierzchni

o aktualny kompletny raport z badain wykonanych przez niezalezne akredytowane
przez |AAF laboratorium badajace nawierzchnie sportowe potwierdzajacy wymagane
parametry

o aktualny raport z badan ITB potwierdzajacy zgodnosé z norma PN — EN 14877:2014

o aktualny Atest Parnstwowego Zaktadu Higieny

o kompletny raport z badania na zgodno$¢ z ochrong srodowiska naturalnego
potwierdzajacy wymagane maksymalne zawarto$ci metali cigzkich zgodnie z norma
DIN 18035-6:2014

e karta techniczna oferowanego systemu

Odpowiedz 1
Zamawiajacy podtrzymuje dotychczasowe zapisy SIWZ. Proponowana nawierzchnia

winna by¢ zgodna z nawierzchnia opisang w SIWZ i projekcie.
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