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1. PODSTAWA PRAWNA OPRACOWANIA

Niniejsza prognoza jest dokumentem sporzadzonym dla potrzeb opracowania Studium
uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta Karpacz. Podstawami
prawnymi dla opracowania studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Karpacz sa:
1) Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst
jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 1945 ze zm.);
2) Uchwata Rady Miejskiej w Karpaczu Nr XLV/417/17 z dnia 28 grudnia 2017 r. w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego miasta Karpacz.

Podstawe prawng niniejszej prognozy stanowig:

1) Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. U. UE. L 206 z 22.7.1992 z pézn. zm.);

2) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. U. UE. L 20/7 z 26.1.2010 z pézn. zm.);

3) Konwencja o ochronie dzikiej fauny i flory europejskiej oraz ich siedlisk naturalnych
(Konwencja Bernenska) (Dz. U. z 1996 r. Nr 58, poz. 263);

4) Konwencja o ochronie wedrownych gatunkow dzikich zwierzat (Konwencja Borniska) (Dz. U.
z 2003 r. Nr 2 poz. 17);

5) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujgcych grzybow objetych ochrong (Dz. U. z 2004 r. Nr 168, poz. 1765);

6) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty a takze
kryteriow wyboru obszarow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (Dz. U. Z2010 r. Nr 77, poz. 510 z p6zn. zm.);

7) Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Z 2010 r. Nr 213, poz. 1397 z
pdzn. zm.);

8) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzgt ( Dz. U. Z 2011 r. Nr 237, poz. 1419);

9) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. Z 2012 r. poz. 81);

10) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w srodowisku (tekst jednolity: Dz.U. 2014 poz. 112);

11) Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r. poz. 1463);

12) Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (tekst jednolity: Dz. U.
z 2017 r. poz. 1161);

13) Ustawa z dnia 31 sierpnia 1995 r. o ratyfikacji Konwencji o réznorodnosci biologicznej (Dz.
U. 21995 r. Nr 58, poz. 565);

14) Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity: Dz. U. z
20120 r. poz. 1219);

15) Ustawa z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst
jednolity: Dz. U. z 2020 r. poz. 293 ze zm.);

16) Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 poz.
55);

17) Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie
(tekst jednolity: Dz. U. 2019 poz. 1862);

18) Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 poz. 293);

19) Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (tekst jednolity: Dz. U. Z 2020 poz. 310).



2. CELE DOKUMENTU ORAZ JEGO POWIAZANIA Z INNYMI DOKUMENTAMI

Opracowanie strategicznej prognozy oddziatywania na $rodowisko stanowi dokument
wykorzystywany przez organy i instytucje opiniujgce i uzgadniajgce jako zrédto informacji, stuzgce
podejmowaniu merytorycznych rozstrzygnie¢ w tej fazie prac nad projektem. Podstawowym celem
prognozy jest ustalenie, czy zapisy projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Karpacz nie naruszajg zasad prawidiowego funkcjonowania $rodowiska
przyrodniczego. Wazne jest, by wzgledy ochrony srodowiska i zrownowazonego rozwoju byly
rozwazane na rowni z innymi celami i interesami (gospodarczymi i spotecznymi). Prognoza ma
réwniez utatwi¢ identyfikacje mozliwych do okreslenia skutkéw srodowiskowych spowodowanych
realizacjg postanowien ocenianego dokumentu oraz oceni¢, czy przyjete rozwigzania ochronne w
dostateczny sposéb zabezpieczajg przed powstawaniem konfliktow i zagrozen w Srodowisku.

Zakres i stopien szczegotowosci informacji zawartych w prognozie oddziatywania na srodowisko
zostat uzgodniony na podstawie art. 53 przywotanej wyzej Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o s$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko. Dokument ten stanowi opracowanie
bedagce wynikiem przeprowadzenia postepowania strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko, okreslonego w przepisach tego aktu prawnego.

Projekt studium uwzglednia w swojej tresci ustalenia Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewddztwa Dolnoslagskiego oraz Strategii Rozwoju Wojewddztwa. W projekcie bedacym
przedmiotem niniejszej prognozy uwzgledniono rowniez inne dokumenty z zakresu rozwoju
przestrzennego, czy tez ochrony srodowiska przyrodniczego, odnoszace sie do terenéw bedacych
przedmiotem opracowania, w tym aktualny program ochrony srodowiska, aktualny plan gospodarki
odpadami, strategie rozwoju gminy oraz podobne dokumenty opracowane dla obszaru Powiatu
Jeleniogdrskiego.

3. METODY ZASTOSOWANE PRZY SPORZADZANIU PROGNOZY

Dla wykonania niniejszej prognozy przyjeto nastepujgce zatozenia metodologiczne:

1) uktad opracowania uwzglednia¢ bedzie zakres ustalony przepisami ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko;

2) opracowanie prognozy bedzie bezposrednim efektem analizy przewidywanych skutkéow
wptywu ustalen projektu planu na poszczegolne komponenty srodowiska przyrodniczego,
jakie mogg wynika¢ ze zmiany sposobow uzytkowania terenu, a w szczegdlnosci z
utrzymania realizacji, eksploatacji a takze ewentualnej likwidacji obiektéw budowlanych na
warunkach ustalonych w dokumencie;

3) charakter tego wptywu oceniano metodami poréwnawczymi z sytuacjami powszechnie
wystepujgcymi lub opisanymi w literaturze przedmiotu;

4) prognoza bedzie mie¢ charakter ogdlny, zgodny ze skalg i zakresem merytorycznym
dokumentu podstawowego,

5) w pracach nad prognozg wykorzystane bedg podstawowe materiaty zrédiowe a takze
wyniki wizji terenowych i wykonanych w 2018r. dla sporzadzenia szczegotowej
inwentaryzacji stanu zagospodarowania obszaru opracowania.

Prognoze opracowano na podstawie analizy projektu studium, zatozen ochrony srodowiska,
informacji o projektowanych inwestycjach oraz materiatbw archiwalnych dotyczacych
charakterystyki i stanu $rodowiska przyrodniczego, w szczegodlnosci ,Opracowania
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ekofizjograficznego do studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
miasta iKarpacz” . Rozpoznanie aktualnego stanu $rodowiska i jego zagrozen wynikajgcych z
realizacji miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego uzupetniono na podstawie wizji
terenowej oraz danych udostepnionych przez Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska we
Wroctawiu.

W prognozie oceniono mozliwy wptyw na $rodowisko przyrodnicze skutkéw realizacji zapiséw
projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy dla typow
przeznaczenia terenu zapisanych w projekcie. Ustalono charakter tych oddziatywan na
poszczegolne sktadniki srodowiska uwzgledniajgc intensywnos¢ powodowanych przez nie
przeksztatcen, czas ich trwania oraz ich zasieg przestrzenny. Synteze ustalen prognozy wykonano
w ujeciu tabelarycznym, co pozwala przedstawi¢ oddziatywanie przewidywanego sposobu
zagospodarowania wybranych jednostek urbanistycznych na poszczegdlne elementy Srodowiska
przyrodniczego.

4. CHARAKTERYSTYKA OBSZARU OPRACOWANIA

Miasto Karpacz — jeden z gtdwnych osrodkow turystyczno- wypoczynkowych pasma polskich ziem
gorskich — potozone jest w potudniowej czesci wojewddztwa dolnoslaskiego i w potudniowo-
wschodniej czesci powiatu jeleniogorskiego. Lezy na pdétnocnych stokach gtéwnego grzbietu
Karkonoszy, u podnéza Sniezki jako ich gtéwnej kulminaciji, a takze catych Sudetéw, a jego osig
ekologiczng jest przeptywajgca przez tereny miasta z potudniowego zachodu na pétnocny wschéd
rzeka tomnica. Najwyzej potozone tereny miasta zajmuje KPN, a jego otuline tworzg rozlegte lasy,
otaczajgce Park.

Miasto sagsiaduje z gming Podgorzyn od zachodu i pétnocy, z miastem Kowary od wschodu, a od
potudnia z 2 miastami czeskimi: Spindlertiv Mlynem, Pecem pod Snézkou oraz gming Mala Upa.
Potudniowg granice miasta stanowi granica panstwowa z Czechami, biegngca grzbietem
Karkonoszy. Lezy ono w odlegtosci ok. 137 km od Wroctawia, 370 km od Szczecina, 249 km od
Poznania, 453 km od Warszawy, a takze w bliskiej odlegtosci od Pragi (182 km) i Drezna (183 km)
oraz troche dalszej od Berlina (300 km). Ze stolicg subregionu, Jelenia Gérg dzieli go odlegtos¢ ok.
20 km.

W strukturze uzytkowania miasta dominujg tereny laséw i gruntow lesnych, zajmujgce 2494,63 ha i
65,9% jego powierzchni ogdlnej, na drugim miejscu znajdujg sie grunty rolne, zajmujgce 366,34 ha
i 9,6 % ww. powierzchni, a tereny zabudowane, wraz z komunikacjg zajmujg tylko 281,53 ha i 7,4%
ww. powierzchni. W szczegdtowym ujeciu strukture uzytkowania gruntéw przedstawiajg dane,
zawarte w ponizszej tabeli.

Tabela 1. Struktura uzytkéw gruntowych w 2018 r. w obszarze miasta Karpacz

L.p. Formy uzytkéw Symb’ole Powierzchnie
gruntowych terenéw | w ha
1. Tereny zabudowy mieszkaniowej B 107,0451
2. Tereny zabudowy przemystowej Ba 3,4197
3. Tereny zabudowy inne Bi 94,5785
4, Tereny niezabudowane Bp 38,6676
5. Tereny zieleni Bz 71,1265
6. Drogi dr 71,1265
7. Lasy i grunty lesne Ls 24946334




8. Grunty zakrzewione Lz 412,5479
9. Grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych Lzr 0,1348
10. | Nieuzytki N 98,6068
11. | Pastwiska Ps 338,9885
12. Grunty orne R 25,7448
13. | Sady S 1,6049
14. | Koleje Tk 5,3455
15. | Drogi Tp 0,0219
16. | Rowy w 1,3482
17. | Wody ptynace Wp 16,3996
18. Stawy Wsr 0,041
Razem | 3784,9022

Zestawienie opracowano na podstawie z analizy GIS materiatbw geodezyjnych ze Starostwa Powiatowego
w Jeleniej Gérze, 2018

Obszary zainwestowane miasta otacza rozlegty kompleks lasow, porastajgcych potnocne stoki
grzbietu Karkonoszy i potozony ponizej niego cigg wzgorz z kulminacjg Grabowca. Pozostajg one
w administracji Laséw Panstwowych oraz Karkonoskiego Parku Narodowego.

5. SYNTEZA USTALEN PROJEKTU

Za gtéwne cele polityki przestrzennej miasta przyjeto:

1) ochrone srodowiska przyrodniczego i kulturowego oraz wzmocnienie ich kondycji wraz z
udostepnianiem i wykorzystywaniem ich zasobdow i walorow dla rozwoju spoteczno-
gospodarczego;

2) ograniczony rozwdj zabudowy obszaru miasta w oparciu o:

3) utrzymanie istniejgcej bazy noclegowej miasta z ograniczeniem jej rozbudowy na poziomie
okreslonym opisanymi ponizej wskaznikami dotyczgcymi zagospodarowania oraz
uzytkowania terendw, zgodnymi z ustaleniami obowigzujgcych miejscowych plandw
zagospodarowania przestrzennego,

4) utrzymanie opisanych w studium typéw przeznaczenia terenu do ustalonych w przepisach
obowigzujgcych planéw zagospodarowania przestrzennego,

5) zakaz lokalizacji nowych obiektow hotelarskich o liczbie miejsc powyze...... oraz zabudowy
apartamentowej,

6) rozwdj oferty ustugowej zwigzanej z obstugg ruchu turystycznego w zakresie sportu i
rekreaciji, turystyki, handlu, gastronomii, rozrywki, kultury;

7) poprawe jakosci zycia mieszkancéw oraz dostepnosci do ustug, miejsc pracy i wypoczynku;

8) poprawe struktury funkcjonalno- przestrzennej gminy oraz podniesienie poziomu fadu
przestrzennego i jakosci przestrzeni publicznych;

9) poprawe funkcjonowania oraz rozbudowe sieci komunikacyjnych i infrastruktury
techniczne;.

W studium okreslone zostaty szczegdtowe zasady ksztattowania zabudowy i zagospodarowania w
podziale na poszczegdlne grupy uzytkowania terendw, ktére wdrazane bedg w ramach
opracowywania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz ich aktualizaciji.



Na ustalong w zapisach studium strukture funkcjonalno- przestrzenng gminy beda sktadac sie
nastepujgce typy przeznaczenia terenu:

1) MN- tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej;

2) MU- tereny zabudowy mieszkaniowej i ustug turystyki;

3) MW- tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej;

4) U- tereny zabudowy ustugowej;

5) UP- tereny ustug publicznych;

6) UT — tereny zabudowy ustug turystyki;

7) US- tereny sportu i rekreacii;

8) ZC- tereny cmentarza;

9) ZD- tereny ogrodow dziatkowych;

10) ZP- tereny zieleni urzadzone;;

11) KS- tereny komunikacji samochodowej;

12) KS1- tereny obiektéw obstugi komunikacij;

13) KK- tereny komunikacji kolejowej;

14) IT- tereny infrastruktury technicznej;

15) Tereny drog;

16) Tereny laséw;

17) Tereny otwarte potozone w granicach obszaréw chronionych na podstawie przepiséw o

ochronie przyrody;
18) Pozostate tereny otwarte;
19) Tereny wod powierzchniowych.

W toku prowadzonych prac nad opracowaniem miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, w granicach poszczegdlnych terendw o opisanym powyzej przeznaczeniu
dopuszcza sie takze wydzielanie w niezbednym zakresie terenéw:

1) komunikacji drogowej, pieszej, rowerowej;

2) parkingow;

3) infrastruktury technicznej;

4) obiektow i urzgdzen sportu i rekreacji;

5) zieleni urzadzone;j.

Dopuszcza sie utrzymanie wskaznikow ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenu
istniejgcej zabudowy przy prowadzeniu prac modernizacyjnych oraz przebudowy nawet w sytuacji,
gdy przekraczajg one wartosci wyszczegdlnione ponizej. Wskazane ponizej wskazniki
ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu dotyczg nowo budowanych obiektow
budowlanych.

Dla catego obszaru miasta ustala sie zakaz lokalizacji zabudowy apartamentowej, rozumianej jako
zabudowy posiadajgcej w ofercie wynajem krétkoterminowy lokali mieszkalnych w ilosci wiekszej
niz 2.

6. INFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU NA SRODOWISKO

Potudniowg granice miasta stanowi granica panstwowa z Czechami, biegngca grzbietem
Karkonoszy. W obszarze opracowania nie odnotowuje sie jednak mozliwosci wystgpienia
transgranicznego oddzialtywania na srodowisko w Zadnej ze sfer prowadzonych obecnie oraz
zapisanych w projekcie planu dopuszczalnych dziatalnosci ze wzgledu na fakt, Zze przebieg granicy
wyznaczajg tereny potozone w catosci ochrong prawng w granicach Karkonoskiego Parku
Narodowego, gdzie ustalenia studium nie przewidujg zmian w sposobie przeznaczenia terenu.



7. STAN SRODOWISKA W OBSZARZE OPRACOWANIA
7.1. Rzezba terenu, warunki geologiczno- inzynierskie

Uksztattowanie powierzchni terendw miasta stanowi efekt ich przeobrazen w okresie zlodowacenia
poétnocno- polskiego oraz powigzanych z nim proceséw erozyjnych i akumulacyjnej dziatalnosci
ptyngcych tu wod. O szczegdlnym urozmaiceniu ich krajobrazu stanowi bardzo duza, wyrézniajgca
w kraju, deniwelacja pomiedzy ich najwyzej i najnizej potozonymi punktami (osiggajgca 1105 m), a
takze wystepowanie znacznych, lokalnych deniwelacji w obrebie terenéw zainwestowanych
(siegajgcych do 150 m). Najwyzej potozonym punktem miasta jest szczyt Sniezki (0 wysokosci
1602 m n. p. m.), a najnizszym punkt potozony przy jego pétnocnej granicy administracyjnej na
dnie doliny potoku tomniczka (na wysokosci 495 mn. p. m.).

Na lokalny krajobraz miasta sktadajg sie typowe krajobrazy gér Srednich oraz elementy rzezby
wysokogorskiej, zwigzane z wystepowaniem pod grzbietem Karkonoszy pozostatosci dwukrotnego
zlodowacenia, jakimi sg dobrze wyksztatcone cyrki lodowcowe i moreny oraz stawy gorskie.
Potgczenie tych dwoch typdw krajobrazu, przy réwnoczesnym wystepowaniu wspomnianych
duzych wysokosci wzglednych umozliwito wyksztatcenie sie tu podstawowych, gorskich pieter
roslinnych i spowodowato znaczne zréznicowanie przestrzenne i krajobrazowe terendw miasta o
wyjagtkowych walorach.

O tej ich wyjatkowosci decydujg takie elementy jak: wyraziste wyksztatcenie poszczegdlnych jej
pieter, wyksztatconych zaréwno w obrebie utworéw granitowych, jak i metamorficznych,
wystepowanie bardzo czytelnych reliktow rzezby glacjalnej (kottéw i moren polodowcowych) oraz
takich wyjatkowych form jak liczne skafki i form charakterystycznych dla strefy peryglacjalnej. Na
wyjatkowe walory geomorfologiczne tych terendw skiadajg sie takze duze kontrasty pomiedzy
poszczegdlnymi elementami ich rzezby, a takze zréznicowanie i dynamika zachodzacych tu
procesow jej statego przeksztatcania.

W obszarze miasta wydzielic mozna zréznicowane typy rzezby pochodzenia strukturalnego,
tektonicznego i denudacyjnego oraz glacjalnego i peryglacjalnego, w tym potozone w obszarze
KPN i takie jak:

1) wierzchowinowe powierzchnie zréwnania z elementami rzezby peryglacjalnej;

2) wzniesienia i skatki ostancowe;

3) zespoty form erozji glacjalnej;

4) zespoty form akumulacji glacjalnej;

5) erozyjne doliny rzeczne;

6) powierzchnie stokowe o rzezbie denudacyjne;j.

Wskazane wyzej typy rzezby wyrdzni¢é mozna takze i na terenach miasta, potozonych poza
obszarem Parku. Z kolei przy uwzglednieniu wynikéw bardzo szeroko zakrojonych prac badawczo-
naukowych jakie przeprowadzono w jego obrebie nad zagadnieniami geomorfologii mozna tu
wskazac¢ bardzo bogaty zestaw form rzezby terenu, takich jak:

1) wietrzeniowe i wietrzeniowo- denudacyjne o zatozeniach strukturalnych (a w tym:
wierzchowinowe powierzchnie zréwnania, zrownania srédstokowe i przeteczowe, ostance
denudacyjne i skatki);

2) zwigzane z ruchami masowymi (a w tym: stozki usypiskowe, nisze osuwiskowe, rynny
sptywdw gruzowych, stozki i jezory akumulacyjne sptywow gruzowych);

3) rzezby fluwialnej (a w tym: skalne i aluwialne koryta potokdw, koryta potokéw, powierzchnie
teras rzecznych, wodospady i kotty eworsyjne);

4) rzezby fluwialno- denudacyjnej (a w tym: gardziele, jary, doliny wciosowe i nieckowate,
powierzchnie stokowe i nisze zrodliskowe);

5) rzezby glacjalnej i fluwioglacjalnej (a w tym: kotty polodowcowe, misy jeziorne, waty moren
bocznych, czotowych i recesyjnych, gtazowo- blokowe pokrywy morenowe i pokrywy



akumulacji wodnolodowcowej);

6) rzezby peryglacjalnej (a w tym: pola wiehncow kamienistych, jezory soliflukcyjne, klify
mrozowe, terasy krioplanacyjne, pola blokowe i gltazowe, lodowce gruzowe i kopczyki
mrozowe);

7) biogeniczne (a w tym: rowniny akumulacji torfowe;j i tereny z rzezbg jamowo- kopczykowg
na terenach dawnych wiatrowatow.

W uktadzie przestrzennym miasta dominujg przede wszystkim stoki zasadniczych kulminacji
wschodnich partii Gtownego Grzbietu Karkonoszy, przede wszystkim o wystawie poétnocnej i
potnocno- zachodniej oraz poinocno- wschodniej. W matej czesci wystepujg tu stoki o wystawie
potudniowej, zwigzane ze wzniesieniami, potozonymi w obrebie Padotu Srédgérskiego (ponad
dolnym odcinkiem rzeki tomnicy i dzikiego Potoku). Stoki te cechuje zwykle umiarkowane
nachylenie (od 8 do 12 i 16°), ale wystepujg tu takze bardzo strome stoki w obrebie kottow
polodowcowych, ponizej Sniezki i Czarnego Grzbietu oraz w dolinie tomniczki.

Tereny zainwestowane miasta potozone sg w potnocnej czesci jego obszaru w granicach
administracyjnych, ku ktérym opadajg dtugie, do$¢ jednostajnie nachylone stoki ww. Grzbietu,
rozciete dolinami gtéwnych rzek i potokdw, jakimi sg Lomnica i potoki tomniczka i Ptomnica. Doliny
te odchodzg prawie prostopadle lub w kierunku pétnocno- wschodnim od linii Grzbietu i biegng do
pofozonych nizej skrajnych, wschodnich czesci tzw. Karkonoskiego Padotu Srédgoérskiego. To
charakterystyczne srédgorskie obnizenie ograniczone jest od pétnocy i potudnia ciggami lokalnych
kulminacji i przechodzi w ptaskie dno Kotliny Jeleniogodrskiej.

Wsréd gtéwnych kulminaciji Grzbietu Karkonoszy szczegdlnie wyrdzniajg sie kopulasty szczyt
Sniezki (1603 m n.p.m.), wyniesiony blisko 220 m ponad potozong ponizej przeteczg i podciety
Kottem tomniczki, Réwnia pod Sniezkg (1350-1444 m n.p.m.) o wyjgtkowym charakterze
wierzchowinowego wyptaszczenia, podcieta kottami polodowcowymi Wielkiego i Matego Stawu, a
takze masyw Smogornii (1489 m n.p.m.) ze stabiej wyksztalconym kottem, potozonym juz za
granicami miasta.

Przy uwzglednieniu lokalizacji wspomnianych i innych kulminacji, w tym o znaczeniu
drugorzednym i lokalnym oraz uktadu grzbietow bocznych i przebiegu gtéwnych ciekéw wodnych w
obrebie krawedzi ich dolin wydzielic mozna sie w obszarze miasta 3 podstawowe jednostki
krajobrazowe, obejmujgce:

1) Centrum miasta i Karpacz Goérny (jednostka ograniczona jest od zachodu lokalnym
grzbietem, wyznaczonym przez kulminacje Smogornii, Suszycy, Jelenca i Czofa, od
poinocy jego odgatezieniem po kulminacje Strzelca, od potudnia odcinkiem Gtéwnego
Grzbietu Karkonoszy od Smogornii po Réwnie pod Sniezkg i od wschodu lokalnym
grzbietem, stanowigcym wododziat pomiedzy zlewnig tomnicy ze Ztotym Potokiem i
zlewnig tomniczki i Ptomnicy; osig jednostki jest rzeka tomnica);

2) Wilcza Porebe (jednostka ograniczona jest od zachodu ww. lokalnym grzbietem, od
potudnia odcinkiem Gtéwnego Grzbietu od Réwni pod Sniezkg po Sniezke, Czarng Kope i
Skalny Stét, od zachodu lokalnym grzbietem, stanowigcym wododziat pomiedzy zlewnig
tomniczki i Plomnicy oraz zlewnig Skatki i Maliny; osiami jednostki sg potoki Lomniczka i
Ptomnica);

3) Skalne Osiedle (jednostka ograniczona jest od zachodu ww. lokalnym grzbietem, od
potudnia odcinkiem Gtéwnego Grzbietu od Skalnego Stétu po Czoto i od wschodu lokalnym
grzbietem, opadajgcym ku Wotowej Goérze i stanowigcym wododziat pomiedzy zlewnig
Skatki i Maliny oraz zlewnig Jedlicy; osiami jednostki sg potoki Skatka i Malina).

W krajobrazie gornych partii pierwszej i drugiej z ww. jednostek wyrozniajg sie przede wszystkim
kulminacje Smogornii, Sniezki i Czarnej Kopy oraz kotty polodowcowe Wielkiego i Matego Stawéw
oraz tomniczki, a nad trzecig kulminacja zachodniej czesci Kowarskiego Grzbietu. W jednostce
pierwszej mozna wyrozni¢ takze ze wzgledu na jej szczegolne uksztattowanie i usytuowanie
subjednostke Zarzecze.



Odchodzace od gtéwnego grzbietu Karkonoszy stoki, poza ich najwyzszymi partiami w rejonie
Sniezki i Czarnego Grzbietu z wystepujacymi tu rozlegtymi, stromymi polami gtazowo- blokowymi,
pokryte sg przez wytwory powolnych, grawitacyjnych sptywow utworow zwietrzelinowych oraz
lokalnego sptukiwania. Skfadajg sie one na pokrywy stokowe o charakterze gruzowo- gliniastym, z
lokalnym udziatem blokow i gtazow, osiggajgce zwykle do 1 m grubosci i do 2 m na $réd-
stokowych sptaszczeniach.

Na obecne uksztattowanie tych stokéw miaty wplyw powolne, grawitacyjne sptywy utworéw
zwietrzelinowych w doét stokéw, a takze sptukiwanie. Na stokach pozbawionych ochronnej pokrywy
darniowej wytworzyty sie w wielu miejscach rynny erozyjne, szybko pogtebiajgce sie w obrebie
pylastej warstwy przypowierzchniowej, a nastepnie poszerzajgce, gdy erozja dotarta do bardziej
masywnej, kamienistej warstwy podscielajgcej. Stoki te rozcinajg zréznicowane formy dolinne,
zwigzane sg z poznym plejstocenem, kiedy to w wyniku zmian klimatycznych miata miejsce silna
erozja rzeczna, powodujgca rozciecia i czesciowe usuniecie pokryw sedymentacyjnych. W obrebie
tych form mozna wyr6zni¢c dwa poziomy terasowe: wyzszy z okresu zlodowacenia
potnocnopolskiego, ktére przykladowo w dolinie Lomnicy — gtdwnej rzeki miasta — wznosi sie ok. 4-
8 m nad poziomem tej rzeki oraz holocenska 1- 2 m ponad $redni stan wody w rzece zbudowana
jest z warstwowego materiatu piaszczysto zwirowego.

Poza osadami rzecznymi z okresu holocenu oraz utworami fluwioglacjalnymi z okresu plejstocenu
w obrebie dolin rzecznych wystepujg takze utwory stokowe i progi, zbudowane ze skat granitowych
lub we wschodniej czesci miasta z metamorficznych.

7.2. Kopaliny
W obszarze miasta nie wystepujg udokumentowane ztoza kopalin.
7.3. Gleby

Gleby zalegajgce w obszarze miasta cechuje ich znaczna, przestrzenna réznorodnos¢, na co
wptynety ksztattujgce je czynniki morfologiczno- klimatyczne, charakterystyczne dla wystepujgcych
tu zjawisk i form morfologicznych oraz pietrowosci klimatyczno- roslinnej Karkonoszy.

Gleby te, cho¢ zbudowane z lokalnego materiatu zwietrzeniowego, tylko w niewielkim stopniu
tworzg wtasciwe gleby wietrzeniowe i w wiekszoéci stanowig zwietrzeliny przemieszczone. W
wyzszych partiach gér dominujg gleby $rednio- gtebokie (o migzszosci do 100 cm), natomiast w
nizszych przewazajg gleby bardzo gtebokie (o migzszosci przekraczajgcej 150 cm). W
przewazajgcej czesci na terenie miasta w zwigzku z dominujgcym w miescie wystepowaniem
granitbw wystepujg gleby o uziarnieniu glin piaszczystych, z matg zawartoscig frakcji pytowych, z
grubym uziarnieniem frakcji piaskowych. Z kolei w strefie zalegania metamorficznych tupkow i
gnejséw, znacznie mniejszej pod wzgledem zajmowanej powierzchni, dominujg gliny piaszczyste,
z wysoka zawartoscig frakcji pytowych, czesto przechodzgce w pylty gliniaste.

Omawiane gleby cechuje kwasny i silnie kwasny odczyn, niekorzystnie wptywajacy na procesy
biochemiczne oraz ich zyznos¢ i produktywnosé, a jego wartoéci sg najnizsze w warstwach
préchnicy i rosng wraz z gtebokoscig. Gleby te posiadajg one stosunkowo duzg zawarto$¢ materii
organicznej, rosngcg wraz z wysokoscig bezwzgledng, ale tylko do gérnej granicy lasu. Gleby
pofozone na terenach zalesionych cechuje tez wystepowanie niewielkich iloéci przyswajalnego
prze rosliny magnezu, potasu i fosforu. W obszarze KPN, ktéry w swych najnizej potozonych
partiach cechujg podobne warunki glebowe jak w sgsiadujgcych z nimi terenach Nadlesnictwa
,Sniezka”, wystepujg podstawowe typy gleb, scharakteryzowane w ponizszym zestawieniu.
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Tabela 2. Zestawienie podstawowych typéw gleb w obszarze KPN na terenie miasta

Karpacz
Lp. | Typy gleb Wystepowanie
1. Inicjalne Na niewielkich powierzchniach na scianach i wychodniach skalnych
Kottow Wielkiego i Matego Stawu oraz w Kotle tomniczki, a takze w
innych, niewielkich skupiskach
2. Inicjalne rumoszowe Na niewielkich powierzchniach na gtebokich pokrywach gruzowych i
gruzach blokowych, pokrywajacych stoki Sniezki i Czarnego Grzbietu
3. Inicjalne luzne Zajmujgce niewielkie powierzchnie u wylotu zlebéw we wspomnianych
Kottach
4. Rankery, czyli ptytkie W kompleksach z glebami inicjalnymi lub z glebami lepiej wyksztatcony-
gleby podscielone litg | mi
skatg
5. Bielicowe i bielice Dominujgce przede wszystkim na terenach potozonych powyzej wyso-
wiasciwe, kosci 800- 850 m n. p. m. , w obrebie regla gérnego, w tym m.in. na
w tym m. in. bielice Réwni pod Sniezka
rumoszo-
we
6. Brunatne, w tym Dominujgce przede wszystkim na zalesionych stokach o duzej inten-
brunatne kwasne sywnosci zachodzenia proceséw morfologicznych, potozonych w niz-
bielicowe i grunto- szych partiach gor, na wysokosci 500- 800 m n.p.m. w obrebie pasa
wo- glejowe pogérza i regla dolnego
7. Ptowe Ponizej wysokosci 750 m n. p. m. na ptaskich ternach lub na stokach
o niewielkim nachyleniu, m. in. na terenie Wilczej Poreby
8. Glejowe, w tym Na terenach o dtugotrwatym nasyceniu wodg, w strefach zrédliskowych
gruntowo- glejowe i oraz w dolinach rzek i potokdw, a takze na stokach o tagodniejszych
opadowo- glejowe spadkach
9. Organiczne z réznymi | W zawilgoconych miejscach akumulacji martwych szczatkéw organicz-
ich podtypami nych w postaci torfow, w tym zwtaszcza na torfowiskach Réwni pod
Sniezka
10. | Mady Na dnie dolin rzecznych, zawierajgce czesto duzy udziat zwiréw i gtazéw,
naniesionych przez wody
11. | Antropogeniczne Na terenach silnie przeksztatconych przez cztowieka w ramach prowa-
dzenia gospodarki rolnej i zagospodarowywania terenéw przeznaczo-
nych pod ich zabudowe lub obiekty i urzgdzenia dla komunikac;ji
i inzynierii, a takze w zwigzku z prowadzeniem eksploatacji surowcow

Zestawienie opracowano na podstawie danych z projektu planu ochrony KPN

Wsrod ww. typow gleb unikalnymi w skali regionalnej sg gleby wystepujgce w najwyzszych
pietrach Karkonoszy, w tym stagnobielice, gleby opadowo- glejowe torfiaste i murszaste, gleby
torfowe na torfowiskach subalpejskich, gleby inicjalne rumoszowe, a takze gleby ze stale
zachowanymi strukturami peryglacyjnego sortowania mrozowego.

Gleby wystepujgce na terenach zainwestowanych miasta majg niskie wartosci bonitacyjne,
zawierajgce sie w przedziale klas od IV do VI i w ponad 90% obejmujgce klase bonitacyjng V lub
nizszg. Nie wystepujg tu gleby o Il i wyzszej klasie bonitacyjne;j.

7.4. Warunki hydrologiczne

7.4.1. Wody podziemne

Obszar miasta zlokalizowany jest w granicach Zbiornika Wod Podziemnych, opisywanego
wczesniej pod nr 344 i nazwg Karkonosze, a obecnie jako Zbiornik o symbolu JCWPd nr 107 (z
identyfikatorem UE PLGW6000107). Rozcigga sie on na powierzchni ok.1192 km? od potudnia od

grzbietu Karkonoszy i Szklarskiej Poreby po Starg Kamienice na zachodzie, Jelenig Gore,
Marciszow na potocy oraz Boguszow- Gorce i Mieroszow na wschodzie. Potozony jest w
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Regionie Srodkowej Odry, taby i Ostroznicy oraz w Regionie hydrogeologicznym XVI — sudeckim
(wg Atlasu hydrogeologicznego Polski, 1995).

Wody podziemne wystepujg w omawianym Zbiorniku w pietrze karbonskim i czwartorzedowym, w
ktorych mogg sie one mniej lub bardziej swobodnie przemieszcza¢ sie z jednego osrodka do
innego, czemu sprzyja zroznicowana rzezba terenu i duze spadki hydrauliczne. Na granicach stref
wodonosnych czesto majg miejsce wycieki powierzchniowe, ktérg dajg poczatek gérskim rzekom i
potokom. Szacuje sig, ze wskaznik wodonosnosci skat podioza wynosi na terenie miast od 2 do 5
m?h, a tylko w wysokich partiach Karkonoszy obniza sie do 0- 2 m*/h.

Wielko$¢ zasobow wdod podziemnych Karkonoszy charakteryzuje sie duzg zmiennoscig w ciggu
roku i w duzym stopniu zalezy od zmiennego zasilania opadami atmosferycznymi, a takze
zwigzanego z topnieniem pokrywy snieznej. W tym okresie obserwuje sie najwyzsze stany tych
wod. ktére gromadzg sie gtownie w warstwach przypowierzchniowych rumoszow i zwietrzelin
skalnych oraz w strefach uszczelnionych. Wody te nie tworzg z reguly statego i trwatego
zwierciadta i jedynie w dolinach rzek i potokdw wystepujg w bezposrednim kontakcie z wodami
powierzchniowymi.

7.4.2. Wody powierzchniowe

Sie¢ wodna na terenie miasta jest dobrze rozwinieta, a jej podstawowymi elementami, drenujgcymi
pétnocne stoki Karkonoszy, sg rzeka tomnica (z jej lewymi doptywami: Biatym Potokiem, Budniczg
Struga, Plasawg z doptywajgcym don Wapniakiem oraz Dzikim Potokiem oraz prawymi
doptywami: Bystrzykiem, tomniczkg i Ztotym Potokiem ) oraz potoki tomniczka (z jego lewym
doptywem Wilczym Potokiem i prawymi doptywami: Ptomnicg z doptywajgcymi don Niedzwiadg i
Ptéknicg oraz Skatka), a takze Malina — lewy doptyw Jedlicy (ptyngcej poza obszarem Karpacza).
Cieki te, typowo gorskie, majg charakter potokéw stokowych, rumowiskowych, $réd-
rumowiskowych i dolinnych, przeptywajacych przez doliny wypetnione osadami aluwiow
rzecznych.

Sie¢ ta nalezy przede wszystkim do zlewni rzeki tomnicy, za wyjatkiem pétnocno- zachodnich
terenéw miasta lezgcych ponizej kulminacji Suszycy, skad potoki sptywajg do zlewni rzeki
Kamiennej. Zlewnie te potozone sg w dorzeczu Bobru (lewym doptywie Odry), a zlewnia Lomnicy
IV rzedu stanowi lewy, lll- cio rzedowy doptyw Bobru. Jest ona typowg zlewnig gorska o
powierzchni ok.118 km?, a cata dtugo$¢ ww. cieku, stanowigcego gtéwna o$ hydrograficzg miasta
wynosi 19,2 km.

Strefy wodonosne w obszarze miasta obejmujg w wiekszosci granitowe podtoze, drenowane
poprzez liczne zrodta o zwykle statym charakterze, z wyptywami nastepujgcymi w okresie catego
roku (cze$é z nich ma jednak charakter okresowy). tomnica ma swe zrodta na Réwni pod Sniezkg
na wysokosci 1407 m n. p. m., a jej obszar zrédliskowy tworzg drobne cieki, sptywajgce do
Wielkiego i Matego Stawu. Wielko$¢ zasobow odnawialnych wéd w omawianym obszarze szacuje
sie na podstawie badan dla KPN dla czesci wierzchowinowej Karkonoszy na wielkosci od 10 do15
I/s/km?, z kolei dla terenéw potozonych na 5- 7 I/s/km?-

Zasilanie opadami ciekéw jest bardzo wysokie na terenie miasta, co wigze sie osigganiem w
goérnych partiach Karkonoszy nawet 1400 mm opaddéw rocznie, ditugim zaleganiem pokrywy
Snieznej i wysokim poziomem zasilania roztopowego. Zlewnia tomnicy charakteryzuje sie duzymi
spadkami ciekébw i wahaniami przeptywdw, zwigzanymi z opadami deszczu i roztopami
wiosennymi (najwieksze z nich majg miejsce w maju, najmniejsze w grudniu).

Wielkosci ekstremalnych przeptywéw wielokrotnie przekraczajg tu wartosci srednie (przykltadowo
w 1997 r. w przekroju badawczym tomnica wynidst on 92 m3/s przy srednim przeptywie 2,3 m?/s).
Przyczyniajg sie one do krotkotrwatych powodzi, ktére w wielkim, katastrofalnym wymiarze
odnotowano tu w ostatnim, 120- letnim okresie w latach 1897,1902, 1903, 1958 i 1981. Wzrost
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przeptywow w rzece Lomnicy i w innych potokach ma zwykle charakter krétkotrwaty, bowiem po
ustaniu opaddéw nastepuje ich szybki powr6t do stanu normalnego. Wigza sie one z dominujgcymi
formami odwodnienia, jakimi sg spltywy sréd- pokrywowe, zachodzgce w obrebie utworow
pokrywowych, zalegajgcych na stokach:

Na terenie miasta, w obrebie kottéw polodowcowych, wyksztatconych ponizej rowni pod Sniezka
wystepujg dwa naturalne zbiorniki wod powierzchniowych. Pierwszy z nich to Wielki Staw o pow.
8,3 ha, maks. gt. 24,4 m i obj. ok. 790.000 m?, potozony na wys. 1225 m n. p. m., a drugi to Maty
Staw o pow. 2,9 ha, maks. gt. 7,3 m i obj. ok. 100.000 m?, potozony na wys. 1183 m n. p. m. Stawy
te zasilane sg z roznych zrédet (opadow, strumieni statych i okresowych oraz wysiekéw
zboczowych i kazdy z nich posiada tylko jeden odptyw zaliczany do strumieni zrédtowych tomnicy.

Wody powierzchniowe gromadzone sg takze w sztucznym zbiorniku o pow. ok. 1 ha,
zlokalizowanym na rzece tomnicy, pod lokalng kulminacjg Karpatka na wysokosci ok. 660 m n. p.
m. (pemni on funkcje rekreacyjng) oraz w zbiorniku o pow. ok. 0,5 ha, potozonym na ciekach
zasilajgcych potok Jodtdéwka ponizej kulminacji Suszycy na wys. ok. 915 m n. p. m. (petni on
funkcje retencyjng i rekreacyjng).

Zasoby wodne gornych partii terenéw miasta wykorzystywane sg w istotnej czesci dla potrzeb jego
mieszkancoéw, obiektéw ustugowych i obstugi turystow. Jest ono zwodociggowane w 99% i
zaopatrywane w wode z 5 ujeé, w tym takich jak: Bystrzyk (o $redniej wydajnosci 1019 m?®/d),
Majowka (z wydajnoscig ok. 230 m®/d), Slgski Dom (z wydajnoscig ok. 1522 m®/d), Wielki Staw (z
wydajnoscig 621 m3/d) i Wilcza Poreba Il (z wydajnoscig ok. 300 m®d). Sumaryczna wydajnos¢
ww. ujeé, uzalezniona w duzym stopniu od warunkéw hydrometeorologicznych, wynosi srednio ok.
3.692 m®/d.

7.5. Warunki klimatyczne

Charakterystyczng cechg klimatu Karkonoszy, a w tym i terenébw miasta, jest czesta zmiennos¢
wystepujgcych tu standw pogodowych, zwigzana bezposrednio z trwatoscig poszczegodlnych
typdw cyrkulacji atmosferycznej, ktorg cechuje wyrazna przewaga naptywu mas powietrza
polarno- morskiego. Ta cecha w ksztattowaniu klimatu Karkonoszy odgrywa szczegding role, a z
kolei ich uksztattowanie decyduje o powstawaniu i czestym wystepowaniu komplekséw
pogodowych, charakterystycznych dla wystepujgcych tu pieter gorskich i dla obszarow
wysokogorskich.

Pod wzgledem klimatycznym obszar miasta wykazuje duze zréznicowanie. Na terenie miasta
wystepujg 4 odrebne strefy klimatyczne charakteryzujgce sie wystepowaniem réznych ilosci
opadow, wysokosci temperatur, szybkosci i wystepowania wiatrow oraz trwatosci pokrywy
$nieznej. W nawigzaniu do regionalizacji klimatycznej Dolnego Slgska, opracowanej przez A.
Schmucka w obszarze miasta, potozonym w regionie jeleniogorskim, mozna wyznaczy¢
nastepujgce pietra wysokosciowe:

1) pietro umiarkowanie ciepte (z terenami potozonymi na wysokosci od 450 do 600 m n. p. m.,
ze srednig temperaturg roczng powyzej 6°C, ktore odznaczajg sie ostabiong dynamikg
wiatréw i silnym zréznicowaniem przestrzennym temperatury i opadéw atmosferycznych);

2) pietro umiarkowanie chtodne (z terenami potozonymi na wysokosci 600- 960 m n. p. m., ze
Srednig temperaturg roczng 6- 4 °C, ktére charakteryzujg sie znaczng czestoscig wiatrow
fenowych, matymi zasobami cieplnymi okresu wegetacyjnego oraz najczesciej wysokim
poziomem opaddéw atmosferycznych);

3) pietro chtodne (z terenami potozonymi na wysokosci 960- 1120 m n. p. m., ze $rednig
temperaturg roczng 4- 2°C, ktére odznaczajg sie surowymi warunkami termicznymi, duzg
sumg opadow rocznych oraz korzystnymi warunkami dla akumulacji i konserwacji pokrywy
snieznej);

4) pietro bardzo chtodne (z terenami potozonymi na wysokosci powyzej 1120 m n.p.m.), ze
Srednig temperaturg roczng ponizej 2°C, ktére cechujg sie bardzo silnymi wiatrami, niskg
temperaturg powietrza oraz znacznym przychodem wody z opadéw i osadéw

13



atmosferycznych).
Najwazniejsze dane, dotyczgce wybranych cech klimatu obszarze miasta przedstawia sie ponizej
(pochodzg one ze stacji pomiarowych, znajdujgcych sie na wysokosci 700 m n. p. m. przy ul.
Lesnej oraz na wysokosci 1603 m n. p. m. na Sniezce, a takze z innych zrdédet):

Tabela 3. Zestawienie najwazniejszych cech klimatu miasta Karpacz

Lp. | Cechy klimatu Dane dla Dane dla Uwagi
terenéw Sniezki
miejskiego
zainwestowa-
nia
1. Srednie temperatury powietrza 5,9°C 0,4°C
2 Srednie temperatury miesieczne 14,9°C 8,6°C
w lipcu
3. Srednie temperatury miesieczne -3,2°C -7,8°C
w styczniu
4. Liczba dni goragcych (z Tmax > do kilkunastu brak
25°C)
5. Liczba dni z przymrozkiem ( Tmin ok. 140 ponad 210
<0°C)
6. Liczba dni mroznych (z Tmax < ok. 40 ponad 130
0°C)
7. Trwanie okresu wegetacyjnego w 190- 200 ok. 130
dniach
8. Srednie ci$nienie atmosferyczne 932,6 833,5
w hPa
9. Przewazajgce kierunki wiatrow N- W=10% i W- W, N-W,
S =23% N=50%;
10. | Srednia roczna predko$¢ wiatru w 50-7,5 powyzej 10
m/s
11. Wystepowanie cisz w % 59 2
12. Liczba dni pogodnych 32 28
13. Liczba dni pochmurnych 146 191
14. Liczba dni z mgtg 80 289
15. Zachmurzenie w % 67 74 najmniejsze we
wrzesniu i w
pazdzierniku, a
najwieksze w
listopadzie i grudniu
16. | Srednia roczna suma opaddéw w 1138 1232 w tym w centrum
mm Karpacza 1158, w
Karpaczu Goér- nym
1181 i na Wilczej
Porebie 1118
17. Zaleganie pokrywy sSnieznej w 120 ok. 220 dni zanika przeciet- nie
dniach w dniach 20- 30
kwietnia u podnéza
gor, a na grzbiecie
Ka- konoszy w dn.
10- 20 maja lub
pozniej
18. | Srednia grubo$¢ pokrywy $nieznej 30- 40 powyzej 50 najwyzsza gru- bosc
wcem pokrywy: ok. 100 cm
oraz do i ponad 200
cm i wiecej — na
Sniezce

Zestawienie opracowano na podstawie danych z dwu stacji pomiarowych, znajdujgcych sie na wysokosci
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700 m n. p. m. przy ul. Lesnej oraz na wysokosci 1603 m n. p. m. na Sniezce, a takze w cze$ci z innych
Zrédet.

Podczas catego roku przewazajg na terenie miasta antycyklonalne typy cyrkulacji, cechujgce sie
najwiekszg trwatoscig i najczesciej wystepujace jesienig (w ok. 34%), wsrdd ktérych latem i zimg
najczesciej notuje sie cyrkulacje z sektorow zachodnich. Przyczyniajg sie one do naptywu
powietrza polarno- morskiego znad Atlantyku (w 64% dni w roku), co oznacza latem ochtodzenie
oraz duze zachmurzenie i opady, a zimg ocieplenie i odwilze.

Krétkotrwatos¢ poszczegodlnych typow cyrkulacji powietrza jest tu przyczyng czestej zmiennosci
pogody. Mimo niezbyt duzej wysokosci nad poziomem morza czesto obserwuje sie tu zjawiska
pogodowe typowe dla regionéw wysokogorskich takie, jak: ciepte feny i chtodne wiatry typu bora,
oraz wystepowanie spietrzeh i zastoisk powietrza z towarzyszacymi im inwersjami
temperaturowymi.

Karkonosze sg takze jednym z najbardziej wietrznych rejondéw Polski. Najwieksze predkosci
wiatrow przekraczajgce 15 m/s a nawet 35 m/s wystepujg tu w sezonie pdznojesiennymi
pochodzg, z kierunkéw potudniowo- zachodniego, zachodniego oraz pdétnocno- zachodniego.
Wystepowanie wiatru z pozostatych kierunkéw (od potudniowo- wschodniego do pétnocno-
wschodniego) nie przekracza przecietnie 10%. Rozktad kierunkow wiatréw w ujeciu lokalnym
nawigzuje do uksztattowania i ekspozycji danego miejsca, co modyfikuje te kierunki.

Szczegdlna wietrzno$é charakteryzuje Sniezke, na ktérej notuje sie jedne z najwigkszych
Sredniorocznych predkosci wiatru w Europie, rowng 12,5 m/s (wiekszg $rednig odnotowano
jedynie w Cairngorm w Szkocji i rowng 15, m/s). Odnotowano tu w 1990 r. podmuchy wiatru o
predkosci az 345 km/h, co stanowi najwyzszg jak dotad, zmierzong predkos¢ wiatru w Polsce.

Charakterystycznym, wspomnianym wczesniej zjawiskiem. jakie wystepuje na terenie miasta, jest
inwersja temperatury, czyli jej wzrost wraz z wysoko$cig, co m. in. zwigzane jest ze zmianami w
ukfadzie cidnienia i wystepowaniem wiatrow typu fenowego. Gdrna granica inwersji siega zwykle
750- 800 m n. p. m. i ma ona wptyw na pojawianie sie zamgleh i zwigkszanie koncentracji
zanieczyszczen powietrza w miescie.

W gérnych partiach Karkonoszy duze opady $niegu i jego zwiewanie sprzyjaja, powstawania
nawisow i potek snieznych, ktére prowadzg zwtaszcza wiosng do powstawania lawin, niekiedy o
katastrofalnym wymiarze (taka wielka lawina zeszta w Bialtym Jarze w 1968 r. i zgineto wtedy az 19
osob).

7.6. Flora

W przestrzeni przyrodniczej miasta dominujgcy udziat majg lasy, ktérych obecny ukiad
przestrzenny i sktad gatunkowy powstat w ramach dtugotrwatego, skomplikowanego procesu. Ich
podstawowe ekosystemy wyksztatcity sie tu ok. 3000- 2000 lat temu, kiedy buk wraz z jodig
opanowat nizsze pietra roslinne i wypart swierk w wyzsze partie gor. Ten pierwotny uktad lasow
karkonoskich zostat ogromnie przeksztatcony — poczynajgc od S$redniowiecza — w wyniku
wielowiekowej dziatalnosci cziowieka na tych terenach, zwigzanej z zaspokajaniem potrzeb
hutnictwa, pasterstwa i rolnictwa, a w ostatnich dwu wiekach takze i przemystu papierniczego oraz
rozwoju turystyki.

W latach powojennych skutki dlugotrwatych zaniedbah w prowadzeniu gospodarki lesnej, a pézniej
wieloletniej presji przemystowych zanieczyszczen powietrza, a takze skutki naturalnych zagrozen
doprowadzity tu do stanu uznanego za katastrofe ekologiczng. Ich przezwyciezenie oraz
odbudowa i przebudowa laséw ziozyly sie na ich obecnha, w zasadzie pozytywnie oceniang
kondycije.

Wg regionalizacji przyrodniczo- lesnej przy uwzglednieniu jej podstaw ekologiczno-

15



fizjograficznych ww. lasy zajmujgce 2824 ha i 74,3% obszaru miasta (wg danych UM w Karpaczu)
potozone sg w takich jednostkach, jak:

1) Kraina Sudecka VII:

2) Dzielnica Sudety Zachodnie;

3) Mezoregion Gor Izerskich i Karkonoszy.

Pod wzgledem z kolei podziatu geobotanicznego lasy te wchodzg w sktad takich jednostek
geobotanicznych, jak:

1) Prowincja Gérska Srodkowoeuropejska;

2) Dziat Sudety;

3) Okreg Sudetéw Zachodnich;

4) Podokreg Karkonosze.

Szata roslinna posiada w obszarze miasta charakterystyczny dla gér, pietrowy uktad, zwigzany z
uwarunkowaniami klimatycznymi i z wysokoscig n. p. m., ztozony z takich pieter, jak:

1) pogorze (z terenami do wysokosci 500 m n. p. m.);

2) regiel dolny (z terenami w granicach 500- 1000 m n. p. m.);

3) regiel gorny (z terenami w granicach 1000- 1250 m n. p. m.);

4) strefa kosodrzewiny (z terenami w granicach 1250- 1450 m n. p. m.);

5) strefa alpejska (z terenami potoznymi ponad 1450 m n. p. m.).

Wsrdd laséw wystepujgcych w obszarze KPN, zajmujgcych trzy pierwsze pietra z ww. wyrdznia sie
nastepujgce typy siedliskowe:

1) boér wysokogorski Swiezy (z ok. 37,2% udziatem);

2) las mieszany goérski swiezy (31,1%);

3) bdr wysokogorski wilgotny (9,3%);

4) bér wysokogorski bagienny z 9,1%.

W obrebie wspomnianych typow siedliskowych wydzieli€ mozna nastepujgce, lesne siedliska
przyrodnicze:

1) kwasne buczyny;

2) zyzne buczyny;

3) grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny;

4) jaworzyny i lasy klonowo- lipowe na stromych stokach i zboczach;

5) kwasne dgbrowy;

6) bory ilasy bagienne;

7) tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe;

8) gorskie bory swierkowe.

Wsrdd szczegdlnie cennych ekosystemow ledSnych Parku, jakie chronione sg jako siedliska
przyrodnicze Natura 2000 Karkonosze PLC02001 wymieni¢ nalezy: kwasne i zyzne buczyny, bory
i lasy bagienne, gérskie torfowiska wysokie z sosng drzewokosg i kosodrzewing, bagienng
Swierczyne gorska, podmoktg Swierczyne gorskg, gorskie bory Swierkowe, grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny, tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe

Inny uktad charakteryzuje typy siedliskowe laséw, jakie wchodzg w sktad w Obrebu Sniezka w
Nadle$nictwie Sniezka. Sg nimi:

1) las mieszany goérski Swiezy (zajmujacy 43,1%);

2) bor mieszany gorski Swiezy(25,6%);

3) bér gorski swiezy (11.9%);

4) las mieszany wyzynny Swiezy (8,8%).

Dominujgcymi gatunkiem jest tu Swierk (z udziatem powierzchniowym w wielkosci 61,2 %, a w

stosunku do migzszosci — 75,4%), a towarzyszg mu takze buk (z udziatami jak wyzej 9,9% i 5,7%),
modrzew (z udziatami jak wyzej 9,5% i 6,5%) oraz brzoza (z udziatami jak wyzej 7,9% i 4,1%).

16



Inne gatunki, takie jak dgb, sosna, jawor. olcha zajmujg od 3,0 do 1,2% powierzchni i od 2,8 do
0,8% migzszosci. Lasy Nadlesnictwa, potozne na terenie miasta majg sktad zblizony do
przedstawionego wyze;j.

Gérna granica lasu wystepuje tu na wysokoéci ok. 1250 m n. p. m. Powstata ona na skutek
karlenia i zanikania drzew pomiedzy pietrem regla gornego a pietrem subalpejskim, w obrebie
obszaru, stanowigcego strefe przejsciowg, ztozong z przerzedzonego lasu sSwierkowego
zmieszanego z kosodrzewing.

W drzewostanach Nadle$nictwa Sniezka, w tym potozonych w obrebie otuliny KPN na terenach
miasta prowadzona jest gospodarka lesna na podstawie obowigzujgcego planu urzgdzeniowego z
2009 r. Zaprojektowano w nim mniejszy zakres uzytkowania rebnego w poréwnaniu z resztg
obszaru Nadlesnictwa oraz przyjeto nieco wiekszy udziat drzewostanéw z prowadzeniem tzw.
rebni stopniowej gniazdowej udoskonalonej. O wielkosci pozyskania drewna decyduje etat cie¢
okreslony w planie urzadzenia lasu. Dzieki temu, ze etat jest nizszy niz przyrost drewna w tym
samym okresie, nastepuje tu staty wzrost zapasu ,drewna na pniu"

Ekosystemy nielesne, potozone na terenie miasta cechuje bardzo wysoki stopien ich
bioréznorodnosci, szczegodlnie wysoki w obszarze KPN, ktére wystepujg w obrebie nastepujacych
nielesnych siedlisk przyrodniczych:

1) jeziora lobeliowe;

2) suche wrzosowiska;

3) wysokogorskie borowczyska bazynowe;

4) zarosla kosodrzewiny;

5) subalpejskie zaro$la wierzby laponiskiej lub Slgskiej;

6) wysokogoérskie murawy acydofilne i bezwapienne wylezyska sniezne;

7) bogate florystycznie gorskie i nizowe murawy blizniczkowe;

8) ziotorosla gorskie i nadrzeczne;

9) nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie;

10) gorskie taki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie;

11) torfowiska wysokie z roslinno$cig torfotworczg (zywe);

12) torfowiska przej$ciowe i trzesawiska;

13) obnizenia na podtozu torfowym;

14) gorskie i nizinne torfowiska zasadowe;

15) piargi i gotoborza krzemianowe;

16) Sciany skalne i urwiska krzemianowe;

17) pionierskie murawy na skatach krzemianowych.

Wsrod szczegdlnie cennych ekosysteméw nielesnych Parku, jakie chronione sg w ramach Natura
2000 Karkonosze PLC02001 wymieni¢ nalezy: jeziora lobeliowe, wysokogdrskie boréwczyska
bazynowe, zarosla kosodrzewiny, subalpejskie zarosla wierzby laponskiej lub $lgskiej, bogate
florystycznie gorskie i nizowe murawy blizniczkowe, murawy blizniczkowe, ziotorosla gorskie i
nadrzeczne, ziotorosla paprociowe wietlicy alpejskiej, torfowiska wysokie z roslinnoscig
torfotworcza, torfowiska przejsciowe i trzesawiska, a takze obnizenia na podtozu torfowym, piargi i
gotoborza krzemianowe, rumowiska skalne i Sciany skalne i urwiska krzemianowe, wysokogorskie
murawy, nizowe i goérskie Swieze fgki uzytkowane ekstensywnie, goérskie tgki konietlicowe
uzytkowane ekstensywnie, pionierskie murawy na skatach krzemianowych.

Wsréd wystepujgeych w obszarze Parku grup systematycznych wymienic nalezy:
1) grzyby wielkoowocnikowe (259 gatunki, w tym 12 chronionych);
2) porosty (630 gatunki, w tym 53 gatunki chronione)
3) rosliny naczyniowe (1103 gatunki, tym 74 gatunki chronione wraz z 3 gatunkami
chronionymi ,dyrektywg siedliskowg”);
4) mchy i watrobowce (452 gatunki, w tym 57 gatunkéw chronionych).
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Na terenach zainwestowanych miasta szczegdlne wartosci przyrodnicze posiadajg istniejgce tu
kompleksy tak, wsrdd ktérych wyrdznic nalezy:

1) fgki konietlicowe, dominujgce szczegdlnie w wyzej potozonych czesciach miasta i
stanowigce w przesztosci taki uzytkowane ekstensywnie, najczesciej wykaszane tylko raz w
roku (ich najwieksze kompleksy znajdujg sie na Zarzeczu, w Karpaczu Gérnym i na Wilczej
Porebie, a ich pftaty w niektérych niewielkich fragmentach przechodzg w taki wilgotne,
ziotoros$la lub nawet zabagnienia);

2) taki swieze, stanowigce fitocenozy charakterystyczne dla obszaréw nizowych i nizszych
potozen gorskich w pietrze pogorza (tworzg one duze kompleksy w najnizszych
fragmentach miasta, gtéwnie jego w potnocno- wschodniej czesci, na Osiedlu Skalnym);

3) taki wilgotne, wystepujg stosunkowo nielicznie na terenie miasta i jedynie w kilku
miejscach, zwykle na niewielkich powierzchniach (najwiekszy ich kompleks znajduje sie na
Zarzeczu, mniejsze w okolicach w Karpaczu Gérnym i wystepujg one w dolinach potokéw
lub na terenach zrédliskowych; mogg istnieé¢ wytgcznie dzieki tradycyjnemu uzytkowaniu
kosnemu, realizowanemu jeden lub dwa razy w roku oraz niekiedy umiarkowanemu
nawozeniu);

4) miaki i zatorfione tgki, porastajgce zagtebienia na glebach torfiastych, mocno i trwale
uwodnionych i zasilanych wodami zrodliskowymi lub wysiekowymi zachowaty sie one
jedynie w Karpaczu Gornym oraz na Wilczej Porebie i w zwigzku z zabagnianiem sie
terenu i podwyzszaniem sie poziomu wody przeksztaicity sie w zbiorowiska torfowiskowe).

Wykonana w roku 1993 inwentaryzacja przyrodnicza miasta wskazata na jego terenie
wystepowanie 16 gatunkéw roslin, objetych ochrong zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin. Znajdowaty sie wérod
nich 2 gatunki objete ochrong catkowitg (arnika gérska i lilia ztotogtéw) oraz 14 objetych ochrong
czesciowg (bluszcz pospolity, ciemiezyca zielona, cis pospolity, dziewiecsit beztodygowy, gnidosz
rozestany, goryczka tojesciowa, naparstnica purpurowa, parzydto lesne, pierwiosnka wyniosta,
podrzen zebrowiec, storczyk plamisty, storczyk szerokolistny, wawrzynek wilczetyko i widtak
wroniec, wsrod ktorych najbardziej rozpowszechnionymi gatunkami chronionymi sg goryczka
tojesciowa i naparstnica purpurowa).

Wsrdéd urzadzonych terendw zieleni, wystepujgcych na terenach zainwestowanych miasta,
wskaza¢ nalezy zielence, warto$ciowe zespoty zieleni, otaczajgce obiekty turystyczno-
wypoczynkowe oraz wiele obiektow uzytecznosci publicznej parki miejskie, a takze miejski
cmentarz. Zielence miejskie, uksztattowane w swobodnym ukfadzie, przy wykorzystaniu naturalne;j
rzezby terenu i istniejgcego drzewostanu, zostaty w ponizszym zestawieniu scharakteryzowane
doktadniej niz inne elementy zielonej przestrzeni miasta ze wzgledu na ich szczegdlne znaczenie
dla warunkéw zycia i wypoczynku w miescie.

Tabela 4. Zestawienie informacji o zieleAcach na terenie miasta Karpacz

L p. | Lokalizacja Pow. w ha Charakterystyka
1. Przy ulicy w Konstytucji 3 0,48 W 2009 r zrewitalizowany, z drzewostanem
Maja i ul. Koscielnej, w obejmujgcym gtéwnie Swierki pospolite i kiujgce, buki
otoczeniu tzw. ,Lipy pospolite, lipy drobnolistne, jarzeby szwedz- kie, gtogi i
Sadowej” wierzby ptaczace oraz sezonowe obsadzenia kwiatami
2. Przy ul. Nadrzecznej, w 0,29 W 2010 r. uporzadkowany i zagospodarowany dla
poblizu osiedla potrzeb wypoczynku i rekreacji przy wyko- rzystaniu
wielorodzinnego istniejgcego starodrzewia z udziatem gtéwnie Swierka
pospolitego i modrzewia euro- pejskiego i

wprowadzeniem nowych nasadzen, w tym gtéwnie
azalii, bukszpandw, rododendrondw i zywotnikow

3. Przy zaporze na rzece 0,34 W 2010 r. zrewitalizowany dla potrzeb wypo-
tomnica czynkowych oraz uatrakcyjnienia ciggu pieszego, do
zapory z wykorzystaniem istniejgcego staro- drzewia i
wprowadzeniem nasadzen azalii, rododendrondéw i
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kosodrzewiny
4. Przy ul. Saneczkowej, 0,11 W 2012 r. zrewitalizowany dla poprawy jego
przy szlaku atrakcyjnosci w formie ogrodu z klasycznymi po-
prowadzacym do koscio- dziatami z udziatem nasadzen w formie krzewow i
ta Wang kwiatéw oraz z zachowaniem starodrzewia z udziatem
klonéw pospolitych i lip drobnolistnych
5. Przy ul. Mickiewicza, | 0,31 ha W 2012 r. zrewitalizowany z utrzymaniem istnie-
naprzeciw DW ,Mieszko” jacego starodrzewia i wprowadzeniem muszli
koncertowej

Zestawienie opracowano na podstawie danych z UM Karpacz
7.7. Fauna

Pokrycie terenow miasta duzymi kompleksami lesnymi, a takze duzymi powierzchniami
wysokogoérskich ekosystemow nielesnych oraz rozbudowany uktad hydrograficzny tworzg dogodne
warunki dla zycia wielu gatunkéw zwierzat, w tym wielu prawnie chronionych. Stan fauny
Karkonoszy najlepiej jest rozpoznany w obszarze KPN, z ktérym bezposrednio taczg sie pozostate
tereny miasta. Informacje na ten temat, stanowigce efekt wieloletnich badan, w duzym stopniu
mogg by¢ przyjete jako charakterystyczne takze dla terendéw lesnych, pozostajgcych w
administracji Nadlesnictwa Sniezka.

W obszarze Parku stwierdzono wystepowanie takich grup systematycznych zwierzat, jak:

1) bezkregowce (nie mniej niz 2500 gatunkéw, w tym 21 chronionych);

2) ryby (1 gatunek chroniony);

3) ptazy (12 gatunkow, w tym 6 chronionych);

4) gady (5 gatunkéw, w tym wszystkie chronione);

5) ptaki (194 gatunki w catych Karkonoszach, w tym 35 legowych i 11 migrujgcych,
chronionych ,dyrektywg ptasig”);

6) ssaki (47 gatunkéw, w tym 25 gatunkdédw chronionych, wsréd nich 2 gatunki chronione
~dyrektywg siedliskowg”).

W bardzo licznej, ww. grupie bezkregowcow wyrézni¢ mozna:

1) mieczaki (67 gatunkéw);

2) roztocza (288 gatunkow);

3) pajaki (316 gatunkow);

4) skoczogonki (149 gatunkéw);

5) chrzaszcze (stanowigce najbogatszg w gatunki grupe zwierzat na Ziemi, szacowa¢ mozna
liczbe ich gatunkéw w Karkonoszach na ok. 1/8 z liczby ok. 8.000, wystepujgcych w
Europie Srodkowej);

6) motyle (587 gatunkéw);

7) owady wodne (101 gatunkow);

8) muchowki (192 gatunki);

9) btonkdwki (stanowigce liczng grupe gatunkéw);

O wyjatkowosci fauny Karkonoszy m. in. $wiadczy to, ze wystepuje tu 20 gatunkéw ptakow,
objetych ochrong w ramach ,dyrektywy ptasiej” i 10 ujetych w Polskiej Czerwonej Ksiedze
zwierzat, a takze to, ze w gérach tych znajduje sie jedna z dziesieciu najwazniejszych w kraju ostoi
legowych cietrzewia, séweczki i sokota wedrownego. Wystepuje tu tez 13 gatunkéw ssakéw, takze
ujetych w ww. Ksiedze, w tym takie gatunki, wystepujgce tylko w KPN, jak: nocek Bechsteina,
mroczek poztocisty, mroczek posrebrzany oraz rys. Ten masyw gorski ma réwniez bardzo duze
znaczenie dla legowych populacji pétnochego podgatunku podrézniczka, czeczotki, ptochacza
halnego oraz drozda obroznego. Warto wspomnie¢ takze o wykrytej tu ostoi puchacza (2 pary),
oraz bielika (1 para), legowisko byto pierwszym udokumentowanym stanowiskiem legowym tego
gatunku w gorach.

Fauna ssakow KPN obejmuje niecate 50 gatunkéw, z ktérych wiekszos¢ stanowig drobni
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przedstawiciele tej grupy, a w tym gryzonie, nietoperze i przedstawiciele jezowatych,
ryjowkowatych i kretowatych. Karkonosze sg miejscem wystepowania dwoch gatunkéw jezy
zachodniego i wschodniego ora 5 gatunkow ww. ryjowkowatych. Fauna nietoperzy liczy tu tgcznie
19 gatunkdéw, wsrdéd ktorych najliczniej wystepujacy jest karlik malutki. Wystepujg tu tez trzy
gatunki gryzoni: nornik bury, nornica ruda i mysz le$na.

Bardzo nielicznie w Karkonoszach reprezentowane sg duze ssaki drapiezne, ktére przed wiekami
zostaly tu wytepione, a obecnie mozemy obserwowac ich powolny powrét na tym obszarze (w
2016 r. zaobserwowane zostaty np. wilki na Przeteczy Karkonoskiej). Drobne drapiezniki
reprezentowane sg przez 7 gatunkow, wsréd ktérych jednym z najczesciej stwierdzanych jest lis.
Jeden z najwiekszych krajowych tasicowatych — borsuk prawdopodobnie zasiedla Karkonosze
bardzo nielicznie, a jego zasieg ogranicza sie do drzewostanow lisciastych i mieszanych w pietrze
regla dolnego. Zasieg pionowy kuny lesnej wyznacza goérna granica lasu. Szeroko
rozprzestrzeniona na tym terenie jest rowniez kuna domowa zasiedlajgca caty obszar Karkonoszy

Na terenach zainwestowanych miasta bytujg ssaki nalezgce do gatunkéw pospolicie
wystepujgcych réwniez w innych regionach. Niektére z nich (takie jak gronostaj, rzesorek mniejszy,
czy popielica, orzesznica) stajg sie bardzo rzadkie lub ustepujg z zajetych wczesniej siedlisk z
uwagi na zachodzgce zmiany w srodowisku przyrodniczym i rozwoj masowej turystyki. Wsrod
objetych ochrong gatunkowg ssakow wyrdznia sie tu takie drobne ssaki owadozerne, jak: jez
zachodni, kret, ryjowka aksamitna, ryjowka malutka, ryjdwka goérska, rzesorek rzeczek i zebietek
karliczek oraz takie ssaki drapiezne, jak: kuna domowa, tasica taska. Wystepujg tu tez zajgce i
wiewiorki oraz liczne drobne gryzonie.

Na terenie miasta wg opracowania faunistycznego Fulica Jankowski Wojciech udokumentowano
36 stanowisk gatunkéw chronionych i state wystepowanie 30 gatunkéw ssakdéw, 91 gatunkow
ptakdw, 2 gatunkéw gadow, 4 gatunkow ptazdw i 1 gatunek ryb, z czego 15 gatunkdéw ssakow, 81
ptakéw, 2 gaddéw i 3 ptazéw jest chronionych.

8. POTENCJALNE ZMIANY STANU SRODOWISKA W PRZYPADKU BRAKU REALIZACJI
ZAPISOW ZMIANY PROJEKTU

W przypadku braku realizacji zapiséw projektu studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego nie wystgpig znaczgce zmiany w istniejgcym stanie
srodowiska w obszarze opracowania.

9. PROBLEMY OCHRONY SRODOWISKA NA SZCZEBLU MIEDZYNARODOWYM,
WSPOLNOTOWYM | KRAJOWYM ISTOTNE Z PUNKTU WIDZENIA REALIZACJI
PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU ORAZ SPOSOB ICH UWZGLEDNIENIA PRZY
PRZYGOTOWANIU PROJEKTU

Dla potrzeb niniejszej prognozy dokonano analizy zgodnoséci zapiséw projektu planu z celami
ochrony srodowiska, ustanowionymi na szczeblu krajowym, brano pod uwage zapisy Polityki
Ekologicznej Panstwa na lata 2009-2012, z uwzglednieniem perspektywy do roku 2016, zgodnych
z celami ochrony $rodowiska na szczeblu miedzynarodowym i wspdlnotowym. Nie opracowano
dotychczas aktualizacji tego dokumentu, dla tego dla potrzeb niniejszej prognozy uznano go za
obowigzujgcy. Analize przygotowano w postaci ponizszego zestawienia nizej.
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10. ANALIZA PROBLEMOW OCHRONY SRODOWISKA DOTYCZACYCH OBSZAROW
PODLEGAJACYCH OCHRONIE NA PODSTAWIE USTAWY Z DNIA 16 KWIETNIA 2004 R.
O OCHRONIE PRZYRODY, W TYM PRZEWIDYWANE ZNACZACE ODDZIALYWANIA NA
CELE | PRZEDMIOT OCHRONY OBSZAROW NATURA 2000 ORAZ INTEGRALNOSC
TYCH OBSZAROW

10.1. Charakterystyka obszarow i obiektéw chronionych na podstawie przepiséw o ochronie
przyrody w granicach obszaru objetego ustaleniami projektu oraz jego otoczeniu

10.1.1. Karkonoski Park Narodowy

Karkonoski Park Narodowy, utworzony zostat 16 stycznia 1959 r. na mocy Rozporzgdzenia Rady
Ministréw na powierzchni 5510 ha (obecnie Park zajmuje powierzchnie 5951,42 ha, po
wczesniejszych niewielkich zmianach jego granic i jego powiekszeniu w 2016 r. 0 371,11 ha). Na
podstawie Zarzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 17 stycznia 2018 r. w sprawie zadan
ochronnych dla KPN ustanowione zostaty na jego terenie trzy rodzaje ochrony: Scista, czynna i
krajobrazowa.

Ochrong $cistg objeto w catym obszarze Parku pietro subalpejskie i alpejskie oraz niewielkie
fragmenty lasow w strefie gérnej granicy lasu (na powierzchni 2223,49 ha), ochrong czynng objeto
obszar, na ktéorym przewiduje sie odtworzenie zniszczonych lub uszkodzonych elementéw
srodowiska przyrodniczego oraz utrzymywanie okreslonych elementéw ekosystemow w
rownowadze ekologicznej (na powierzchni 3708,35 ha). Z kolei ochrong krajobrazowa, o
najnizszym rezimie ochronnym, objeto obszar o powierzchni 19,59 ha, zas wokét Parku utworzono
otuling, ktérej powierzchnia wynosi 13. 093 ha. Wszystkie ww. strefy ochronne oraz otulina
znajdujg sie na terenie miasta, w czesciach ograniczonych jego granicami administracyjnymi.

Obszar KPN wraz z Krkonosskim Narodnim Parkiem zostat w 1993 r. wprowadzony na mocy
decyzji Miedzynarodowego Komitetu MaB do Swiatowej sieci Rezerwatéw Biosfery dla ochrony
krajobrazu, ekosystemow, zréznicowania gatunkowego i genetycznego oraz zrownowazonego
rozwoju gospodarczego, spoteczno- kulturowego i ekologicznego ich otoczenia. Park posiada
takze certyfikat uznajacy go w wraz z jego czeskg czescig za transgraniczny obszar wodnobtotny
w ramach Konwencji z Ramsar o obszarach wodno- btotnych. W 2010 r. Park uzyskat tez certyfikat
Geoparku Krajowego, nadany przez Ministra Srodowiska.

Zadania ochronne sg realizowane na terenie Parku na podstawie kolejnych zarzadzen Ministra
Srodowiska w sprawie zadan ochronnych, a w diuzszej perspektywie bedg prowadzone na
podstawie jego planu ochrony, jaki zostat opracowany w 2016 r. i jaki jest obecnie przygotowywany
do formalnego zatwierdzenia i wprowadzenia w zycie.

10.1.2. Obszar Natura 2000 Karkonosze PLC02001

Znaczng cze$¢ obszaru miasta obejmujg granice obszaru Natura 2000 Karkonosze
PLC02001. Obszar wyznaczony zostat w celu ochrony okreslonych typéw siedlisk
przyrodniczych oraz siedlisk istotnych dla ochrony wybranych gatunkéw roslin i zwierzat
innych niz ptaki. Wsréd szczegdlnie cennych gatunkow roslin, jakie tu wystepujg, wymienic
nalezy karkonoskie endemity takie, jak: dzwonek karkonoski, gnidosz sudecki i przytulia
sudecka, a gtdbwng grupe gatunkéw zwierzgt objetych ochrong stanowig nietoperze.
Obszar wyznaczono takze w celu ochrony dzikich ptakéw, wsréd ktorych wystepuja: bielik,
cietrzew, dzieciot zielonosiwy, dzieciot czarny, gasiorek, jarzgbek, muchdéwka mata,
muchowka biatoszyja, podrozniczek, sokdt wedrowny, séweczka i wiochatka.
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Lasy w obszarze catego Nadlesnictwa Sniezka majg prawie w catosci ochronny charakter,
dominujgcy udziat majg wsrdd nich lasy glebochronne (zajmujgce 44.1% powierzchni)
oraz lasy wodochronne (z 33.7% udziatem), a znacznie mniejszy lasy potozone w
miastach (z 13,9% udziatem) i niewielki innych typéw. Podstawg prawng dla ich wskazania
sg decyzje nr 190 z 25 pazdziernika 1996 r. Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i Le$nictwa w sprawie zatwierdzenia planu urzgdzenia lasu dla ww.
Nadlesnictwa oraz i nr 57 z 12 sierpnia 1999 r. w sprawie uznania za ochronne lasow,
stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa. Na terenie miasta wszystkie lasy sg lasami
ochronnymi z uwagi na ich charakter wodo- i glebochronny oraz z uwagi na wystepowanie
drzewostanow nasiennych lub ostoi zwierzat chronionych (w rejonie Goéry Karpatki).

10.1.3. Pomniki przyrody

W skiad systemu ochrony przyrody w obszarze miasta wchodzi takze 10 pomnikéw przyrody,
ktorych charakterystyke przedstawia sie ponizej:

Tabela 6. Pomniki przyrody na terenie miasta Karpacz

L.p. | Pomnik Lokalizacja Wybrane Nrw
cechy rejestrze
1. Sosna limba ul. Zamkowa 3 Obwdd 272 cm 534
europejska

2. Bluszcz pospolity ul. Na Sniezke 8, przed kosciotem 535
Wang,

3. Bluszcz pospolity ul. Mysliwska 2 536

4. Buk pospolity ul. Skosna, w poblizu Urzedu Poczto-  Obwdd 293 cm 537
wego

5. Kasztan jadalny ul. Konstytucja 3 Maja, w poblizu mar- Obwodd 290 cm 538
ketu ,Netto”

6. Klon jawor ul. Mysliwska 2 Obwaod 278 cm 539

7. Klon pospolity ul. Zeromskiego, w poblizu Szkoty Obwdd 286 cm 540
Mistrzostwa Sportowego

8. Lipa drobnolistna ul. Szkolna 1 Obwod 271 cm 541

Wiek ok. 350 lat
9. Lipa drobnolistna ul. Konstytucji 3 Maja, w Parku ,Lipa] Obwod 510 cm 542
Wiek ok. 350 lat
10. | Marmit w skale miedzy ul. Strazackg a Turystyczng, w 543
granitowej korycie rzeki tomnica

Zestawienie opracowano na podstawie danych z UM Karpacz.
10.1.4. Chronione siedliska przyrodnicze, stanowiska roslin chronionych

Chronione siedliska przyrodnicze i stanowiska roslin chronionych zostaty opisane powyzej w
rozdziale 6.7. Flora. Wiekszo$¢ z wymienionych tam siedlisk przyrodniczych o wysokich walorach
przyrodniczych znajduje sie w granicach Karkonoskiego Parku Narodowego i podlega nalezytej
ochronie.

W czesci obszaru miasta poza granicami parku wystepuja:
Suche wrzosowiska

1) suche wrzosowiska;

2) torfowiska przejsciowe i trzesawiska;

3) wilgotne i mokre taki;

4) wilgotne i mokre ziotoro$la:

5) ziotorosla o charakterze antropogenicznym.
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10.1.5. Chronione stanowiska fauny

Chronione siedliska przyrodnicze i stanowiska roslin chronionych zostaly opisane powyzej w
rozdziale 6.7. Flora. Wiekszo$¢ z wymienionych tam siedlisk przyrodniczych o wysokich walorach
przyrodniczych znajduje sie w granicach Karkonoskiego Parku Narodowego i podlega nalezytej
ochronie.

10.2. Przewidywane oddziatywanie na cele i przedmiot ochrony obszaréw chronionych

10.2.1. Przewidywane oddziatywanie na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
Karkonosze PLC02001

Nie przewiduje sie wystgpienia znaczgcego, negatywnego oddziatywania ustalen projektu na cele i
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Karkonosze PLC02001 w zakresie rozwoju
zabudowy. Ustalony w projekcie zasieg planowanej zabudowy, utrwalony w ustaleniach
obowigzujgcych miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego nie narusza przedmiotu
ochrony tych obszardéw.

Dla czesci terendw, potozonych w granicach siedlisk przyrodniczych, stanowigcych przedmiot
ochrony obszaru, w zapisach projektu odstgpiono od mozliwosci lokalizacji zabudowy
dopuszczonej w ustaleniach obowigzujgcych miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego. Dla tych nieruchomosci przeznaczenie terenu okre$lono jako ,tereny otwarte
pofozone w granicach obszaréw chronionych na podstawie przepisow o ochronie przyrody oraz w
ich bezposrednim otoczeniu”, dotyczy to:
1) w rejonie Karpacza Goérnego, ul. Partyzantow (dz. : 35/8, 35/5, 35/4, 35/3, 35/10, 370, 365,
47, 41, 40 obr. 1) w zwigzku z ochrong siedlisk:
a) 6520 Gorskie fgki konietlicowe i mietlicowe uzytkowane ekstensywnie,
b) 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska;
2) rejonu Wilczej Poreby, ul. Wilcza (czes¢ dz. 291/978, 1066/2 obr. 3), w zwigzku z ochrong
siedliska 6520 Gorskie tgki konietlicowe i mietlicowe uzytkowane ekstensywnie.

Na czesci dziatki rejonu Wilczej Poreby, ul. Wilcza (dz. 1066/2 ober. 3) mimo wystepowania
siedliska 6520 Gorskie tgki konietlicowe i mietlicowe uzytkowane ekstensywnie dopuszczono
lokalizacje zabudowy z zachowaniem parametréw ustalonych w przepisach obwigzujgcego planu
miejscowego, ujetych w niezmieniony sposdb w projekcie studium. Byto to mozliwe ze wzgledu na
usytuowanie siedliska wzgledem istniejgcej zabudowy o okreslong ustaleniami projektu skale
zabudowy, ktéra nie powinna znaczgco oddziatywac na to siedlisko.

Planowana budowla drogowa- zapisany w ustaleniach projektu postulowany przebieg obwodnicy
miasta rowniez lezy poza zasiegiem granic analizowanych obszarow.

W ustaleniach studium zawarto natomiast zapisy pozwalajgce na budowe obiektéw zwigzanych z
rozbudowg sieci wodociggowej. W granicach analizowanych obszarow w rejonie ul. Turystycznej,
przewidziano lokalizacjg uje¢ wody, zbiornika wody oczyszczonej oraz infrastruktury towarzyszace;.
Zaktada sie natomiast, ze planowane przeznaczenie terenu oraz realizowana na tym terenie
zabudowa nie bedzie wywieraé znaczacego wptywu na cele i zakres ochrony obszaru Natura
2000 Karkonosze PLC02001.

10.2.2. Przewidywane oddzialywanie na cele i przedmiot ochrony Karkonoskiego Parku
Narodowego

Nie przewiduje sie wystgpienia znaczgcego, negatywnego oddziatywania ustalen projektu na cele i

przedmiot ochrony Karkonoskiego Parku Narodowego. Ustalony jako kierunek zagospodarowania
przestrzennego miasta zasieg planowanej zabudowy, utrwalony w ustaleniach obowigzujgcych
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miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego (z nieznacznymi korektami, bedgcymi
przedmiotem ustalen przedmiotowego projektu studium), nie zawiera sie w granicach tych
obszaréw.

Planowana budowla drogowa- zapisany w ustaleniach projektu postulowany przebieg obwodnicy
miasta rowniez lezy poza zasiegiem granic analizowanych obszarow.

W ustaleniach studium zawarto natomiast zapisy pozwalajgce na budowe obiektéw zwigzanych z
rozbudowg sieci wodociggowej. W granicach analizowanych obszaréw w rejonie ul. Turystycznej,
przewidziano lokalizacjg uje¢ wody, zbiornika wody oczyszczonej oraz infrastruktury towarzyszace;j.
Zaktada sie natomiast, ze planowane przeznaczenie terenu oraz realizowana na tym terenie
zabudowa nie bedzie wywieraé¢ znaczgcego wptywu na cele i zakres ochrony Parku.

10.2.3. Przewidywane oddzialywanie na Pomniki przyrody

Nie przewiduje sie wystgpienia znaczgcego, negatywnego oddzialtywania zapiséw projektu na
wystepujgce w obszarze miasta pomniki przyrody. Dla tych obiektow nie wystepujg zmiany relacji
przestrzennych pomiedzy ich potozeniem a zainwestowaniem w ich otoczeniu. Znaczaca liczba
pomnikow przyrody znajduje sie na gruntach Laséw Panstwowych, dla ktorych w projekcie studium
nie wprowadzono zmian w zakresie przeznaczenia i zagospodarowania terenu.

10.2.4. Przewidywane oddzialywanie na chronione siedliska przyrodnicze, stanowiska roslin
chronionych

Nie przewiduje sie wystgpienia znaczgcego, negatywnego oddziatywania na wystepujgce w
obszarze miasta chronione siedliska przyrodnicze oraz stanowiska roslin chronionych. Stanowiska
i siedliska tego typu pozostajg w projekcie studium wylgczone spod zabudowy. Takze w
bezposrednim ich otoczeniu granic nie wystepujg znaczgce zmiany w tym zakresie.

10.2.5. Przewidywane oddziatywanie na chronione stanowiska fauny

Nie przewiduje sie wystgpienia znaczgcego, negatywnego oddziatywania na wystepujgce w
obszarze gminy chronione stanowiska fauny. Przewazajgcy udziat obiektow przyrodniczych tego
typu znajduje sie na gruntach Karkonoskiego Parku Narodowego, dla ktérych w projekcie studium
nie wprowadzono zmian w zakresie przeznaczenia i zagospodarowania terenu. Pozostate siedliska
tego typu réwniez pozostajg chronione przed wprowadzaniem nowej zabudowy.

11. ZBIORCZE ZESTAWIENIE PRZEWIDYWANYCH SKUTKOW REALIZACJI USTALEN
PROJEKTU

Realizacja ustalen zawartych w projekcie spowoduje zmiany w $rodowisku. Ich charakter,
intensywnos¢ oraz zasieg uzalezniony bedzie od faktycznego sposobu zagospodarowania terenu
oraz stopnia realizacji zapisow zawartych w projekcie.

Ocene nastepstw realizacji ustalen projektu dokonano w podziale na wptyw na poszczegdlne
elementy srodowiska przyrodniczego, kulturowego i antropogenicznego znajdujgcego sie w
obrebie granic obszaru opracowania, z uwzglednieniem wzajemnych zaleznosci miedzy nimi.

Wptyw na srodowisko skutkdéw realizacji planu dla poszczegdélnych komponentéw srodowiska
przyrodniczego roznicuje sie ponizej w zaleznosci od:

1) charakteru zmian — pozytywne, negatywne, bez znaczenia.

2) bezposredniosci oddziatywania — bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane;

3) okresu trwania oddziatywania — dtugoterminowe, srednioterminowe, krétkoterminowe;
4) czestotliwosci oddziatywania — state, chwilowe.
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Opisane w tekscie oddziatywanie na poszczegolne komponenty Srodowiska, zgodnie z przyjetymi
zatozeniami, przedstawiono ponizej.
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Tabela 7. Zréznicowanie skutkéw oddziatywania ustalen projektu na poszczegélne elementy sSrodowiska

zabytki

zasoby naturalne
dobra materialne

Skladowe srodowiska
1]
-
[3) —
S| ® £ 2
Przeznaczenie terenu zdefiniowane ustaleniami =4 5 © ° N N N
projektu Q& ey o ° > © N s © = %‘
[ ‘0 = ) ‘ Q ; (3] = = —
5 ] 3 3 o 2 > N T = ©
=) c S o] e}
© S N o o x ©
= o S £
8 | & g 2
2 | £ .
o D
o)
S
MN1-3 - tereny zabudowy mieszkaniowej 0 0 0 0 0
jednorodzinnej
MW1-5 - tereny zabudowy mieszkaniowej 0 0 0 0 0
wielorodzinnej
0 0 0 0
MU1-6 - tereny zabudowy mieszkaniowej i ustug
turystyki
0 0 i 0 0
U- tereny zabudowy ustugowej
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0 0
UP- tereny zabudowy ustug pulicznych
0 0
UT1-23 - tereny zabudowy ustug turystyki
0 0
US- tereny sportu i rekreac;ji
0 0
USn- tereny tras i urzadzen narciarskich
0 0
ZC- tereny cmentarza
+ +
St St
ZD- tereny ogrodow dziatkowych Dt Dt
Lk Lk
Bz Bz
+ +
St St
ZO- tereny upraw ogrodniczych Dt Dt
Lk Lk
Bz Bz
+ + + + + + + + + +
St St St St St St St St St St
ZP- tereny zieleni urzadzonej Dt Dt Dt Dt Dt Dt Dt Dt Dt Dt
Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk
Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz
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KS- tereny komunikacji samochodowej

KS1- tereny obstugi komunikacji samochodowej

KK- tereny komunikacji kolejowe;j

IT- tereny infrastruktury technicznej

tereny drog

tereny lasow

St
Dt
Lk
Bz

St
Dt
Lk
Bz

tereny otwarte potozone w granicach obszaréw
chronionych na podstawie przepisow o ochronie
przyrody

St

Lk
Bz

St

Lk
Bz

St

Lk
Bz

St

Lk
Bz

St

Lk
Bz

St

Lk
Bz

St

Lk
Bz

St

Lk
Bz

254ka prognoza tekst.odt

28




+ + + + + + + + + +
St St St St St St St St St St
pozostate tereny otwarte 0 Dt Dt Dt Dt Dt Dt Dt Dt Dt D} 0
Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk
Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz
+ + + + + + + + + +
St St St St St St St St St St
tereny wod powierzchniowych 0 Dt Dt Dt Dt Dt Dt Dt Dt Dt D} 0
Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk Lk
Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz Bz
Objasnienia oznaczen uzytych w tabeli
Przewidywane oddziatywanie:
pozytywne (St state
[ 0 ] brak oddziatywan chwilowe [ Mc ] miejscowe bezposrednie

- negatywne
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12. PRZEWIDYWANE SKUTKI REALIZACJI pSTALEN PROJEKTU DLA
POSZCZEGOLNYCH KOMPONENTOW SRODOWISKA

12.1. Wptyw na réznorodnos¢ biologiczna

Potencjalne negatywne oddziatywanie skutkow ustalen projektu w zakresie terenow
zabudowy bedzie przebiega¢ zgodnie z ustaleniami projektu studium, wigzac¢ sie bedzie z
ograniczong eliminacjg czeéci powierzchni biologicznie czynnej w zasiegu powierzchni
przeznaczonej pod zabudowe. W wyniku prowadzenia roboét ziemnych zwigzanych z
prowadzeniem prac budowlanych nastgpig tez miejscowe zmiany w uksztattowaniu terenu.
Charakter zmian w otoczeniu zwigzany w wprowadzeniem nowej zabudowy bedzie miat
charakter dtugoterminowy. Skala tych zmian bedzie oddziatywaé na s$wiat przyrody
postrzegany catosciowo w obszarze opracowania w sposéb posredni i znikomym stopniu.

Dla terenéw zabudowy do bezposrednich zagrozen dla réznorodnosci biologicznej zaliczyé
mozna przede wszystkim zmiany cech naturalnych ekosysteméw (powodowane
przeksztatceniami powierzchni ziemi, zjawiskiem sukcesji zmieniajgcej walory przyrodnicze)
oraz przeksztatcenia struktury krajobrazu. Oddziatywanie na istniejacg zielen zwigzane
bedzie przede wszystkim z koniecznoscig wykonania prac ziemnych zwigzanych z pracami
budowlanymi. Biorgc pod uwage stan flory i fauny wystepujgcych w zasiegu oddziatywania
planowanych terenébw zabudowy nalezy stwierdzi¢, Zze wptyw ten na przyrode ozywiong
bedzie negatywny, dtugoterminowy.

Planowane budowle drogowe- poszerzenia istniejgcych drég, budowa obwodnicy miasta
poza trwatym wytgczeniem czesci terendw z powierzchni biologicznie czynnej, mogg sprzyjac
wytworzeniu tak zwanego efektu bariery. Chodzi tutaj o wytworzenie przeszkéd w swobodne;j
migracji zwierzat w otoczeniu drogi o znacznym natezeniu ruchu.

12.2. Wplyw na ludzi

Realizacja projektu nie bedzie oddziatywaé negatywnie na zdrowie i samopoczucie ludzi,
biorgc pod uwage nastepujgce zapisy ustalone w zapisach projektu:

1) przewazajacy udziat powierzchni gminy stanowig tereny otwarte, z przewazajgcym
udziatem laséw oraz terendw wykorzystywanych rolniczo, ustalenia projektu
zmieniajg ten stan w nieznacznym stopniu przez wprowadzanie nowej zabudowy
zgodnie z wynikami bilansu terenéw przeznaczonych pod zabudowe;

2) nie przewiduje sie lokalizacji zaktadéw przemystowych oraz innych znaczgcych
emitoréw zanieczyszczen powietrza;

3) budowa obwodnicy miasta wptynie na wyprowadzenie czesci potoku ruchu pojazdow
mechanicznych z obszaréw zabudowy, co przekfada sie wprost na poprawe klimatu
akustycznego oraz stanu czystosci powietrza atmosferycznego na tych terenach;

4) dla planowanej zabudowy okreslono w zapisach projektu parametry ksztattowania
zabudowy uwzgledniajgce mozliwie duzy udziat powierzchni biologicznie czynnej;

5) przyjeto zapisy uwzgledniajgce zachowanie i witasciwe funkcjonowanie obszarow
chronionych na podstawie przepisow odrebnych, ich zachowanie i ochrona ma
przetozenie na zachowanie dobrego stanu srodowiska przyrodniczego, co ma
przetozenie na zycie z drowi ludzi.

12.3. Wplyw na zwierzeta

Z punktu widzenia ochrony fauny, w tym w szczegdlnosci wigkszych ssakéw istotnym
zagrozeniem dla warunkow ich bytowania w srodowisku pozostaje mozliwos¢ wytworzenia
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sie tzw. ,efektu bariery’. Chodzi tutaj o wytworzenie przeszkdéd w swobodnej migracji
zwierzat, poprzez wznoszenie budynkéw i towarzyszgcych im ogrodzen. Zjawisko to nalezy
uzna¢ za oddziatywanie negatywne w aspekcie dtugoterminowym, nalezy jednak wzig¢ pod
uwage jego lokalny charakter. Potozenie obszaréw planowanej zabudowy wzgledem
przylegtych terenéw chronionych, stanowigcych przewazajgcg czesé¢ obszaru miasta oraz
przyjety w zapisach projekty wysoki udziat powierzchni biologicznie czynnej bedg miaty w
globalnej skali pozytywny wpltyw na ograniczenie skali tego zjawiska.

12.4. Wplyw na rosliny

Do negatywnych oddziatywan zapisow projektu nalezy miejscowy wptyw na szate roslinng w
miejscach realizacji nowej zabudowy oraz innych dziatalnosci zwigzanych =z
przemieszczaniem mas ziemnych. Zwigzane z nig prace wykluczajg tu zachowanie
powierzchni biologicznie czynnej na czesci terenbw w obszarze opracowania. Niemniej
nalezy wskazaé, ze w ustaleniach projektu utrzymano ustalone w obowigzujgcych
miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego zapisy dotyczgce zachowania
minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej oraz granic terenow zieleni
wewnetrznej wytgczonej spod zabudowy.

Brak ingerencji w granice obszardéw chronionych (Specjalnego Obszaru Ochrony Karkonosze
PLH020006, oraz Obszaru Specjalnej Ochrony Karkonosze PLB020007, Karkonoskiego
Parku Narodowego) wptywa korzystnie na zachowanie szaty roslinnej obszaru miasta, z
uwzglednieniem ro$lin objetych ochrong gatunkowa.

12.5. Wplyw na zasoby wodne
12.5.1. Analiza warunkéw zaopatrzenia w wode

Jednym z wazniejszych ustalen projektu z punktu widzenia rozwoju miasta jest zapewnienie
mu wiasciwego zaopatrzenia w wode dla celéw komunalnych. W tym celu przewiduje sie
budowe nowych elementéw systemu wodociggowego w rejonie ulic Karkonoskiej,
Olimpijskiej, Strazackiej:

1) systemu uje¢ wody,

2) zbiornika wody oczyszczonej,

3) stacji uzdatniania wody,

4) niezbednej infrastruktury towarzyszace;.

Na obecnym etapie projektowania nie mozna stwierdzi¢ negatywnego oddziatywania
planowanych inwestycji na zasoby wod podziemnych.

12.5.2. Analiza warunkéw rozbudowy systemu gospodarki sciekami

Dla kanalizacji sanitarnej w ustaleniach projektu zaktada sie:

1) eksploatacje istniejgcych elementow systemu odprowadzania sciekow;

2) modernizacje, budowe nowych urzadzen i sieci kanalizacji sanitarnej;

3) odprowadzanie $ciekéw bytowych i komunalnych do oczyszczalni $ciekéw:
a) w Mystakowicach, nalezgcej do Karkonoskiego Systemu Wodociggéw,
b) zlokalizowanej przy ul. Partyzantéw;

4) budowe miejskiej oczyszczalni sSciekdw w rejonie ul. Nadrzecznej;

5) eksploatacije lokalnych systeméw kanalizacji w rejonach nieobjetych siecig z przyczyn
technicznych, funkcjonujgcych w otoczeniu schronisk gorskich.
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Petne wyposazenie obszaru miasta w sieci kanalizacji sanitarnej (z wytgczeniem systemow
kanalizacji w rejonach nieobjetych sieciag z przyczyn technicznych, funkcjonujgcych w
otoczeniu schronisk gorskich) bedzie mie¢ pozytywny wptyw na poszczegolne komponenty
Srodowiska.

12.5.3. Zbiorcza analiza warunkéw ochrony zasobéw wod podziemnych

Rozwéj zapisanych w projekcie nowych funkcji nie bedzie znaczgco oddziatywaé na zasoby
wod podziemnych. Powstawanie nowych terendéw zabudowy zwiekszy zapotrzebowanie na
wode dla celow bytowych, co powinno by¢é zaspokajane w ramach gminnej sieci
wodociggowej. Ochrone wéd zapewniajg ustalone w zapisach projektu kierunki rozbudowy
gminnego systemu gospodarki sciekowe;.

12.6.1. Wplyw na powietrze atmosferyczne i klimat
12.6.1. Ocena oddziatywania w zakresie emisji hatasu

W zakresie lokalizacji nowej zabudowy ustalenia projektu mogg mie¢ pewien wptyw na
lokalne warunki klimatyczne. Przewidywane w tym zakresie opracowania formy dziatalnosci
nie powinny powodowa¢ znacznych emisji zanieczyszczen powietrza, wibracji czy hatasu.
Ocena skali tych emisji bedzie mozliwa w pdzniejszym etapie realizacji zwigzanej z nimi
zabudowy, kiedy bedzie znana jej przyblizona kubatura oraz rodzaje prowadzonych
dziatalnosci. Zrédtem emisji zanieczyszczen i hatasu bedg takze poruszajgce sie tu pojazdy
mechaniczne w obszarach zabudowy.

Wskazana w ustaleniach studium zabudowa ustugowa wystepuje w obszarach zabudowy
miejscowosci wraz z przylegtymi do niej terenami zabudowy mieszkaniowej. Lokalizacje te
obejmujg istniejgce obiekty ustugowe o znanym, minimalnym wptywie akustycznym na
tereny przylegte. Pozostate tereny planowanej zabudowy ustugowej zlokalizaowano zgodnie
z ustaleniami obowigzujgcych miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego,
ktérych opracowanie bylo poparte przeprowadzeniem prognozy oddziatywania na
Srodowisko.

Postulowany przebieg obwodnicy miasta nalezy rozpatrywaé gtéwnie w kontekscie emisji
hatasu na tereny przylegtej zabudowy, istniejacej i projektowanej. Dla potrzeb niniejszej
prognozy, w zawartych w niej obliczeniach przyjeto nastepujgce zatozenia:
1) emisja hatasu z pojazdéw mechanicznych w ciggu drogi ma charakter liniowy, maleje
geometrycznie o 3dB przy podwojeniu odlegtosci od jego zrodia,
2) typowe tlo akustyczne w terenie zabudowanym wynosi 50dB, na terenach otwartych
45dB,
3) propagacja dzwieku nastepuje na terenie ptaskim,
4) w tle akustycznym nie uwzglednia sie sity wiatru.

Przyjecie wymienionych wyzej, modelowych zatozen umozliwia wskazanie potencjalnego,
maksymalnego zasiegu hatasu na terenach przylegtych do drogi, w rzeczywisto$ci wartosci
te bedg miaty nizszg wartos¢, ze wzgledu na nastepujgce okolicznosci:

1) przecietne sita wiatru w Polsce w giebi Igdy wynosi 2,5- 5 m/s przy zastosowaniu tych
wartosci (lub wyzszych) wystgpi zjawisko podniesienia poziomy tta akustycznego, w
przypadku silniejszego wiatru mozna liczy¢ sie z catkowitym Ilub czesSciowym
pochtanianiem odgtosow drogi przez tto akustyczne,

2) w bezposrednim sgsiedztwie drogi wystepujg naturalne i sztuczne bariery
akustyczne, ograniczajgce rozprzestrzenianie sie dzwieku w otoczeniu, nalezg do
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nich:

a) skarpy, nasypy,

b) kompleksy lesne,

C) grupy zieleni wysokiej,
d) istniejgca zabudowa.

12.6.2. Ocena oddzialywania w zakresie emisji zanieczyszczen powietrza

Obszar miasta lezy poza zasiegiem stref wystepowania dziatalno$ci moggcych emitowac
nadmierne  zanieczyszczenia powietrza w toku stosowanych tam  procesow
technologicznych. Zrédtem emisji zanieczyszczen powietrza sg urzadzenia i instalacje
wytwarzajgce ciepto dla potrzeb ogrzewania. Sg one zrédtem tak zwanej niskiej emisiji.

Ruch kotowy pojazdéow mechanicznych w ciggu drég powoduje lokalne, pasmowe
zanieczyszczenie powietrza na terenach przylegtych. Maksymalne sumaryczne stezenia,
zanieczyszczen emitowanych z pojazdéw samochodowych oblicza sie dla najbardziej
ucigzliwego zanieczyszczenia, jakim sg tlenki azotu (w przeliczeniu na dwutlenek azotu),
gdyz ich emisja jest najwieksza i ich stezenia decydujg o wypadkowej szerokosci obszaru
przekroczeh dopuszczalnych wartosci odniesienia. Sg one zrdéznicowane czasowo W
skorelowane do natezenia ruchu w réznych porach dnia.

Postulowany przebieg obwodnicy miasta zaktada czeSciowe wyprowadzenie ruchu
tranzytowego z obszaru miasta, co bedzie mie¢ korzystny wptyw na ochrone terenéw
zabudowy przed emisjg zanieczyszczeh omawianych typow.

12.7. Wplyw na powierzchnie ziemi i krajobraz

W wyniku realizacji ustaleh projektu studium dojdzie do przeksztatcen powierzchni ziemi,
zaréwno rzezby terenu jaki i warstwy glebowej, bedgcych efektem prowadzenia prac
budowlanych. W przypadku realizacji nowej zabudowy i drog przeksztatcenia te beda sie
ograniczac¢ do niwelacji terenu, tworzenia wykopow pod fundamenty czy wykopow i nasypow
zwigzanych z wtasciwym prowadzeniem wzgledem terenu niwelety budowli drogowych.

Nalezy jednak wskazaé, ze skala tych przeksztalcen nie bedzie jednak znaczgca w
odniesieniu do otoczenia.

12.8. Wplyw na zasoby naturalne

W obszarze miasta nie wystepujg udokumentowane zioza surowcéw mineralnych. W
zwigzku z potozeniem przewazajgcej czesci obszaru miasta w granicach obszaréw
chronionych nie przewiduje sie rowniez prac zwigzanych z dokumentowaniem nowych
zasobdw w przysztosci.

12.9. Wplyw na zabytki i dobra materialne

Przy realizacji zadan zwigzanych z rozwojem przestrzennym miasta zaktada sie
uwzglednianie nastepujgcych ogdlnych zasad ochrony dziedzictwa kulturowego, zabytkdw
oraz krajobrazu kulturowego i dotyczacych:

1) wdrazania przyjetych w studium zasad ochrony i funkcjonowania gminnego systemu
obszarowej ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkédw oraz obiektéw i obszaréw
wpisanych do rejestru i ewidencji zabytkéw;

2) zachowania historycznie uksztattowanego zabytkowych zatozeh urbanistycznych w
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obszarze miasta;

3) wykorzystanie walorow dziedzictwa kulturowego gminy dla rozwoju turystyki
kulturowej;

4) nadawania nowych funkcji obiektom zabytkowym 2z ich dostosowaniem do
wspotczesnych wymogow przy zachowaniu ich walorow architektonicznych i
historycznych, w tym funkcji zwigzanych z turystyka.

W obszarze gminy wskazuje sie objecie ochrong jako dobra kultury wspotczesnej obiektow
Wysokogorskiego Obserwatorium Meteorologiczne im. Tadeusza Hotdysa na Sniezce. Dla
obiektow tych obowigzujg te same ustalenia co dla obiektow i budowli ujetych w gminne;j
ewidencji zabytkdw.

12.10. Analiza oddziatywania rzadzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych zrédet
energii

Tereny miasta potozony jest na obszarze, gdzie $rednioroczna suma promieniowania
stonecznego wynosi 900- 950 kWh/m?, natomiast $rednie sumy ustonecznienia w ciggu roku
wahajg sie w granicach 1300- 1350 h/rok. Warunki te sprawiaja, ze tereny te dysponujg
dobrymi warunkami dla rozwoju energetyki stonecznej, a preferowanym kierunkiem jej
rozwoju powinno byc¢ instalowanie indywidualnych matych instalacji fotowoltaicznych na
budynkach mieszkalnych i uzytecznosci publicznej.

Przeptywajgce przez miasto cieki wodne, w szczegdlnosci rzeka tomnica, umozliwiajg
wykorzystanie ich potencjatu energetycznego dla matej energetyki wodnej. Zlokalizowane sg
na ww. cieku 2 mate elektrownie wodne.

Inaczej przedstawia sie sytuacja w zakresie lokalnych mozliwosci pozyskania biomasy, ktére
sg tutaj duze w zwigzku z wystepowaniem duzych komplekséw lesnych i wysokiego stopnia
lesisto$ci miasta jak i innych osrodkéw w jego sgsiedztwie. tgczna powierzchnia lasow i
gruntéw lesnych, stanowigcych istotne Zzrodto pozyskania biomasy, wynosi na terenie catego
powiatu jeleniogorskiego 30 724 ha, za$ wskaznik jego lesistosci wedtug GUS wynosi 48,0%
i jest znacznie wyzszy niz przecietny w wojewddztwie dolnoslgskim (29,4%).

Na terenie miasta istniejg mozliwosci pozyskania energii geotermalnej w ramach przede
wszystkim geotermii ptytkiej, wykorzystujgca energie cieplng gruntu z gtebokosci do ok. 100
m za pomocg pomp ciepta. Z kolei mozliwosci wykorzystania tu energii wiatru sg tu bardzo
ograniczone, gdyz miasto lezy wg opracowania IMiGW z 2007 r. w strefie |V, rozciggajgcej
sie od Nysy tuzyckiej po Beskidy w pasmie ziem gorskich i pogorzy, niekorzystnej dla
wykorzystania tej energii. W ww. strefie warto$¢ energii wiatru moze miescic¢ sie w przedziale
od 500 do 750 kWh/m?rok, co wskazuje, ze nie jest tu zasadne wykorzystanie
alternatywnego zrodta energii, jakim sg elektrownie wiatrowe (a wystepujgce tu czesto silne
wiatry, gesta sie¢ osadnicza i zwtaszcza wystepowanie znacznego areatu obszaréw
chronionych eliminuje ww. zrédta energii).

13. ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN PRZYJETYCH W PROJEKCIE

Wyznaczanie terenéw nowej zabudowy w ramach opracowania miejscowych plandéw
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zagospodarowania przestrzennego podlega uzgadnianiu z organami ochrony srodowiska. W
przypadku wystgpienia konfliktéw planowanego zainwestowania z chronionymi siedliskami
flory, rozwigzaniem pozostaje wskazanie nowej lokalizacji.

W zapisach projektu studium przewidziano (z nieznacznymi modyfikacjami) ograniczenie
terendbw zabudowy do obszarow, ktérych zasieg zdefiniowano wczes$niej z ustaleniach
obowigzujgcych w obszarze miasta miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego. W zaistniatej sytuacji nie rozpatrywano wariantow alternatywnych.

Postulowany przebieg obwodnicy miasta wskazuje, zgodnie z dotychczasowym stanem
wiedzy na ten temat, wariant przebiegu tej drogi wykazujacy najmniejszy mozliwy wptyw na
Srodowisko oraz interesy oséb trzecich. Niemniej w ustaleniach studium przewiduje sie
rozpatrywanie innych wariantéw przebiegu tej drogi.

W przypadku planowanego ujecie wody w rejonie ul. Turystycznej, ze wzgledu na lokalne
warunki lokalizacji tej inwestycji, rozwazanie innego wariantu potozenia planowanych
instalacji nie byto mozliwe.

14. PROPOZYCJE DOTYCZACE PRZEWIDYWANYCH METOD ANALIZY SKUTKOW
REALIZACJI POSTANOWIEN PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU ORAZ
CZESTOTLIWOSCI JEJ PRZEPROWADZANIA

W obszarze wystgpi zmniejszanie sie arealu gruntéw rolnych, zwigzane z rozwojem
zabudowy, nie wptynie to jednak w zasadniczym stopniu na kondycje terendéw rolnych w
otoczeniu.

Zagrozenia dla stanu srodowiska mogg by¢ eliminowane poprzez odpowiednio prowadzong
polityke przestrzenng oraz konsekwentne prowadzone dziatania inwestycyjne w sferze
ochrony $rodowiska. Monitoring potencjalnych zmian w $rodowisku powinien byc¢
skoordynowany z wykonywanymi na podstawie art. 32 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym analizami zmian w zagospodarowaniu przestrzennym.

15. SRODKI MINIMALIZUJACE POTENCJALNE NEGATYWNE ODDZIALYWANIE
PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA

Do $rodkéw minimalizujgcych potencjalne negatywne oddziatywanie planowanych
przedsiewziec, polegajgcych na dopuszczeniu wprowadzania nowej zabudowy nalezg:
1) przestrzeganie minimalnych parametrow dla powierzchni zabudowy przy
wprowadzaniu obiektéw budowlanych,
2) przestrzeganie minimalnych parametrow dla okreslenia udziatu powierzchni
biologicznie czynne;j.

16. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Opracowanie prognozy oddzialywania na srodowisko wustalen projektu studium
uwarunkowan i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miasta Karpacz jest
obligatoryjnym elementem procedury jego sporzadzenia i stanowi dokument, ktéry moze byc¢
wykorzystany przez organy i instytucje opiniujgce i uzgadniajgce jego projekt jako zrodto
informaciji stuzgce dla podjecia merytorycznych rozstrzygnie¢ w tej fazie prac nad projektem.
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Podstawg prawng opracowania prognozy sg przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko , w powigzaniu z przepisami
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, na
podstawie ktorych opracowano projekt studium.

Dokument ten stanowi opracowanie bedace wynikiem przeprowadzenia postepowania
strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko, okreslonego przepisami wymienionej
wyzej ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko.

Celem niniejszej prognozy jest wykazanie mozliwego wptywu realizacji projektu na
srodowisko przyrodnicze. Dokument opisuje niewysoki wplyw dziatalnosci oraz typéw
przeznaczenia terenu (zaréwno istniejgcych obecnie jak i planowanych w zapisach projektu)
na poszczegodlne komponenty srodowiska przyrodniczego, w szczegolnosci:

1) réznorodnosc biologiczna,

2) ludzi,

3) siedliska przyrodnicze oraz flore,

4) swiat roslinny i zwierzecy,

5) zasoby wodne,

6) powietrze atmosferyczne i klimat,

7) powierzchnie ziemi i krajobraz,

8) zasoby naturalne,

9) zabytki i dobra materialne.

17. MATERIALY ZRODLOWE

1) Analiza stanu gospodarki odpadami komunalnymi z terenu gminy Karpacz za rok
2017, UM, Karpacz 2018;

2) Analiza zmian w zagospodarowaniu przestrzennym miasta Karpacz wraz z oceng
aktualnosci studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania, Uchwata Nr
XXII/174/16 Rady Miejskiej w Karpaczu z dnia 27 kwietnia 2016 r.;

3) Aktualizacja Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy Karpacz na lata 2013- 2016 z
perspektywa na lata 2017- 2020, Uchwata Nr XLI1/388/14 Rady Miejskiej w Karpaczu
z dnia 24 marca 2014 r.;

4) Bank Danych Lokalnych GUS, Warszawa 2017;

5) Bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowe w Miescie Karpacz, Juliusz Korzen.
Urbanista 2018;

6) Dane dotyczace ludnosci i innych zagadnien, UM, Karpacz 2018;

7) Dane dotyczace rejestru zabytkow i gminnej ewidencji zabytkow, DWKZ, Wroctaw
2018;

8) Dane dotyczace zaopatrzenia w wode i zrzutu $ciekéw, MPGKIiM, Karpacz 2018;

9) Karpacz — Informator turystyczny, UM. Karpacz 2017;

10) Karpacz — Przewodnik turystyczny, UM, Karpacz 2017,

11) Koncepcja przestrzennego zagospodarowania kraju 2030, MP 2012 r. poz. 252 z 27
kwietnia 2012 r.;

12)Korzen J., Rozwdj karkonoskiego hotelarstwa a problemy urbanistyczno-
architektoniczne, Karkonosze 3.17, Jelenia Goéra 2017;

13) Lokalny program rewitalizacji Gminy Karpacz na |. 2016- 2020, Uchwata Nr
XXXI1/289/17 Rady Miejskiej w Karpaczu z dnia 13 stycznia 2017 r.;

14) Opracowanie  ekofizjograficzne do  studium  uwarunkowan i  kierunkow
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zagospodarowania przestrzennego miasta Karpacz, Juliusz Korzeh. Urbanista 2019;

15) Optymalizacja chtonnosci | strefy/gorskiej woj. jeleniogérskiego, Instytut
Ksztattowania Srodowiska, Oddziat we Wroctawiu, 1978;

16) Plan odnowy miejscowosci Karpacz na lata 2008 — 2015, Uchwata Nr XXVII/308/09
Rady Miejskiej w Karpaczu z dnia 29 kwietnia 2009r.;

17) Plan gospodarki niskoemisyjnej zawierajgcy elementy Planu Mobilnosci Miejskiej dla
Gminy Karpacz na lata 2016- 2020, Uchwata Nr XVIII/138/16 Rady Miejskiej w
Karpaczu z dnia 27 stycznia 2016 r,;

18) Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa dolnoslgskiego, Uchwata Nr
XLVII1/1622/2014 Sejmiku Wojewodztwa Dolnoslgskiego z dnia 27 marca 2014 r;

19) Plan zréwnowazonego rozwoju publicznego transportu zbiorowego dla Wojewodztwa
Dolnoslaskiego, Uchwata Nr LV/2107/14 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego z
dnia 30 pazdziernika 2014 r.;

20) Potocki J., Kachniarz M., Sztuka K., Ziablicki K., Przemiany struktury przestrzenne;j i
dylematy rozwojowe Karpacza jako miasta turystycznego, Acta Univesitas Lodziensis,
t6dz 2013;

21) Prognoza demograficzna dla gmin wojewddztwa dolnoslgskiego do 2035 r., Wroctaw,
IRT 2015;

22) Prognoza ludnosci gmin na lata 2017 — 2030, GUS, Warszawa 2017;

23)Program Rozwoju Powiatu Jeleniogorskiego na lata 2016- 2020, Uchwata nr
XVII11/99/2016 Rady Powiatu Jeleniogorskiego z dnia 29 kwietnia 2016 r.;

24)Program ochrony srodowiska powiatu jeleniogérskiego na lata 2017- 2020 z
perspektywg do roku 2024, Uchwata Nr XXXVI/187/2017 Rady Powiatu
Jeleniogérskiego z dnia 25 pazdziernika 2017 r.;

25) Projekt planu ochrony KPN, KPN, Jelenia Géra 2016;

26) Projekt planu zagospodarowania przestrzennego Wojewddztwa Dolnoslgskiego,
Wroctaw, IRT 2018;

27) Projekt zmiany studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
miasta Karpacz, Pracownia Projektowo- Ustugowa Maluga, Wroctaw 2018;

28)Raport o stanie zagospodarowania przestrzennego i rozwoju spoteczno-
gospodarczym wojewodztwa dolnoslaskiego, IRT, Wroctaw 2017;

29) Rzepczynski R., Sze$¢ wiekéw dziejbw miasta, Portal ,Karpacz zawsze gorg”,
Karpacz 2018;

30) Strategia  rozwoju  Wojewddztwa  Dolnoslgskiego 2030, Uchwata  Nr
XXXI11/932/13Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 20 wrzesnia 2018 r,;

31) Strategia Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych Aglomeracji Jeleniogorskiej na |.
2014- 2033, Jelenia Gora 2015;

32) Studium ochrony przed powodzig zlewni rzeki Gorny Bobr, Tom 22 - Inwentaryzacja i
ocena aktualnego stanu zabudowy i zagrozenia powodziowego dolin rzecznych w
zlewni Gérnego Bobra — dolina potoku tomnica, RZGW, Wroctaw 2008;

33) Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Karpacz, Uchwata Nr XIV/73/99 Rady Miejskiej w Karpaczu z dnia 1 pazdziernika
1999 r.;

34)Tezy Karkonoskie Il — Zarys strategii zrownowazonego rozwoju Regionu
Karkonoskiego, Zespot Koordynacyjny Forum Obywatelskiego ,Partnerstwo dla
Regionu Karkonoskiego”, Bukowiec 2015;

35) Turystyka w wojewddztwie dolnoslgskim w latach 2015- 2017, WUS, Wroctaw 2018;

36) Wieloletnia prognoza Finansowa Gminy Karpacz, Uchwata Nr XLV/413/17 Rady
Miejskiej Karpacza z dnia 28 grudnia 2017 r.;

37) Wieloletni plan rozwoju i modernizacji urzadzen wodociggowych i urzgdzen
kanalizacyjnych na I. 2018- 2021 w gminie Karpacz, Uchwata Nr XLVII/455/8 Rady
Miejskiej Karpacza z dnia 28 lutego 2018 r,;
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38) Wojewddztwo Dolnoslgskie — Podregiony, Powiaty, Gminy, WUS, Wroctaw 2017;

39) Wnioski do projektu zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Karpacz , UM Karpacz 2018;

40) Zmiana studium uwarunkowan i kierunkédw zagospodarowania przestrzennego miasta
Karpacz, Uchwata Nr XVIII/156/12 Rady Miejskiej Karpacza z dnia 23 marca 2012 r,;

41) Zmiana studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta
Karpacz, Uchwata Nr XXXV1/338/17 Rady Miejskiej Karpacza z dnia 24 maja 2017 r.

Zespot autorski prognozy

Autor: Juliusz Korzen
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