PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi rozwigzaniami
w projekcie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego

miasta Karpacz

Protokot sporzgdzony w dniu 5 marca 2021 r. w Urzedzie Miejskim w Karpaczu, ul. Konstytucji 3
Maja 54, 58-540 Karpacz przez Adriana Domagate — inspektora ds. gospodarki przestrzennej UM
w Karpaczu.

Na podstawie art. 11 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2020 r. poz. 293, 471, 782, 1086 i 1378 oraz z 2021 r. poz. 11), w dniu 5
marca 2021 r. przeprowadzono dyskusje publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Karpacz.

W zwigzku z nadzwyczajng sytuacjg epidemiczng w kraju dyskusja publiczna odbyta sie online w
formie wideokonferencji, w celu zapewnienia bezpiecznego sposobu porozumiewania sie¢ obywateli
z Urzedem Miejskim w Karpaczu oraz projektantem studium, przy jednoczesnym zapewnieniu
najszerszego udziatlu spofeczenstwa w dyskusji. Osoby zainteresowane udziatem w dyskusji
publicznej otrzymaly link umozliwiajgcy rejestracje on-line na wideospotkanie.

I. Lista obecnosci oraz wydruk z czatu stanowia zatacznik do protokotu.

Il. Gtos w dyskusji zabrali:

1. Radostaw Jecek — Burmistrz Karpacza.

Zagadnienia poruszone w dyskusji: przedstawit projektanta studium oraz pracownikow UM
Karpacz czuwajgcych nad prawidtowym przebiegiem spotkania, wyjasnit przestanki
przeprowadzenia dyskusji w trybie online, ttumaczgc to aktualng sytuacjg epidemiczng w kraju.
Zachecat do udziatu w dyskusji wszystkich, ktérzy wczesniej otrzymali do nigj link, informujgc takze
o mozliwosci zalogowania sie do niej w kazdej chwili. Poinformowat o mozliwosci oglgdania
dyskusji na zywo na platformie Youtube. Zwrdcit uwage na mozliwos¢ sktadania uwag do projektu
studium jeszcze przez 3 tygodnie po terminie dyskusji publicznej. R. Jecek zaapelowat o
zadawanie pytan merytorycznych — zwigzanych $cisle z przedmiotem dyskusji, co zapewni
wszystkim mozliwos¢ zabrania gtosu.

2. Adrian Domagala — inspektor ds. gospodarki przestrzennej UM Karpacz

Zagadnienia poruszone w dyskusiji: poinformowat o zasadach prowadzenia dyskusji publiczne;j:
cheé zabrania glosu uczestnicy zgtaszajg na czacie — o kolejnosci zabrania gtosu decyduje
kolejnos¢ zgtoszenia na czacie, w pierwszej kolejnosci gtos powinny zabiera¢ osoby nie zwigzane
z samorzgdem, uwagi powinny mie¢ merytoryczny charakter i odnosi¢ sie do konkretnej lokalizaciji
(nr dziafki).
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3. Juliusz Korzen — projektant

Zagadnienia poruszone w dyskusji: omowit procedure planistyczng sporzgdzenia dokumentu,
przypomniat o udziale miasta Karpacz w projekcie poszerzonych konsultacji spotecznych z
zakresu planowania przestrzennego w 2019 r. jako szansy na jak najszerszy udziat spotecznosci
lokalnej w opracowaniu projektu studium, wskazat na problemy na jakie natknieto sie w trakcie
realizacji procedury planistycznej. Omowione zostaty prace nad bilansem terenéw przeznaczonych
pod zabudowe. Z wyliczen wynika, iz w Karpaczu mozliwy jest jeszcze rozwéj zabudowy o 30%
wiekszy od stanu aktualnego. Projektant przypomniat, iz wskutek procedury opiniowania i
uzgadniania, wykrystalizowata sie ostateczna wersja dokumentu wytozonego do publicznego
wgladu: wyznaczono zasieg zbiornika retencyjnego przy Dzikim Wodospadzie, zrezygnowano z
pomystu zagospodarowania terenu dawnej osady w Budnikach, wytgczono z zabudowy fragment
terenu przy ul. Sarniej/Wilczej (obecnos¢ siedlisk przyrodniczych) oraz przy ul. Partyzantow
(poszerzenie obszaru Natura 2000).

4. Jozef Klimek

Zagadnienia poruszone w dyskusji: pytanie dot. dz. nr 491 obreb Karpacz 0003 potozonej na
Osiedlu Skalnym w pasie terendéw zieleni urzadzonej (ZP). J. Klimek przypomniat, ze sktadat
wniosek dot. w/w nieruchomosci, proszac o jej przeznaczenie pod zabudowe jednorodzinng i jest
rozczarowany, ze wniosku tego nie uwzgledniono, zwlaszcza jesli uwzgledni sie ogromne tempo
rozwoju przestrzennego Karpacza. Zaapelowat, aby raz jeszcze pochylono sie nad jego
wnioskiem. Odpowiedzi na powyzsze pytanie udzielit projektant. Wyjasnit, ze dz. nr 491 obreb
Karpacz potozona jest w pasie przewietrzania, ,zielonych ptuc Karpacza®, ktéry zarébwno w starym
studium jak i obowigzujgcym planie miejscowym nie jest przeznaczony pod zabudowe. Na etapie
opracowania studium uznano, iz zachowanie tego obszaru jako enklawy zieleni bedzie najlepszym
rozwigzaniem z punktu widzenia interesu miasta i jego mieszkancow. Jesli wniosek P. J. Klimka
zostatby przyjety, otworzytoby to droge do ubiegania sie przez innych wtascicieli nieruchomosci o
zmiane przeznaczenia ich gruntéw na cele budowlane. To w efekcie uniemozliwitoby ochrone tego
obszaru w jego dotychczasowej formie.

5. Leszek Legut

Zagadnienia poruszone w dyskusji: zasugerowat anulowanie prac nad projektem studium,
poniewaz po przeczytaniu projektu dokumentu miat watpliwosci co do wyksztatcenia projektanta.
Uczestnik zaproponowat aby projektant przedstawit sie, podat informacje o wyksztatceniu i
ukonczonej szkoty wyzsze;.

6. Juliusz Korzen — projektant

Zagadnienia poruszone w dyskusji: udzielit odpowiedzi odnos$nie wyksztatcenia i odnidst sie
tez do merytorycznej wartosci dokumentu, podwazanej przez L. Leguta. Wyjasnit, ze projekt
studium nie jest efektem wytgcznie samodzielnej pracy projektanta, bowiem na jego forme majg
wptyw ustalenia ze zleceniodawcg, wnioski i uwagi jakie wptywajg do projektu dokumentu od
instytucji i organéw oraz mieszkancow i podmiotow gospodarczych. Jest to wiec opracowanie, na
ktérego ksztatt wptywa praca wielu osob.
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7. Leszek Legut

Zagadnienia poruszone w dyskusji: w jego ocenie prognoza oddziatywania na srodowisko
zawiera szereg nieprawdziwych informacji. Przytoczyt fragment zdania, w ktérym mowa jest o
wyznaczeniu przebiegu obwodnicy. Zdaniem L. Leguta zdanie to jest niezrozumiate, poniewaz
mowa jest w nim o przebiegu obwodnicy w sposdb mozliwie jak najmniej wplywajgcy na interes
0soOb trzecich. Tymczasem analiza rysunku studium wskazuje, ze bedzie ona przebiegata nad
budynkami mieszkalnymi.

8. Juliusz Korzen — projektant

Zagadnienia poruszone w dyskusji: poinformowat, ze przebieg obwodnicy zostat wprowadzony
na bazie koncepcji dostarczonej przez UM Karpacz. Wariant przebiegu obwodnicy umieszczony na
rysunku jest najbardziej optymalnym, przy czym zapisy projektu studium nie zamykajg mozliwosci
korekty jego przebiegu. Nie jest to zatem ostateczny i niepodwazalny wariant przebiegu
obwodnicy. Planowana obwodnica stanowi pomyst na rozwigzanie probleméw komunikacyjnych i
czesciowe chociaz odcigzenie najbardziej uczeszczanych — zwtaszcza w sezonie zimowym i letnim
drog w Karpaczu.

9. Leszek Legut

Zagadnienia poruszone w dyskusji: zwrocit uwage jeszcze na aspekt srodowiskowy zw. Z
wyznaczeniem obwodnicy. W jego ocenie powstanie nowej drogi bedzie stanowito znacznag
ingerencje w przyrode, zwtaszcza, ze na znacznym odcinku obwodnica bedzie przebiegata przez
las. Przyczyni sie to do pogtebienia ucigzliwosci zw. np. z hatasem.

10. Anna Bialikiewicz-Stoch

Zagadnienia poruszone w dyskusji: w imieniu Stowarzyszenia Ochrony Krajobrazu i
Architektury Sudeckiej zwrdcita uwage, ze Stowarzyszenie aktywnie wigczato sie w prace nad
studium, zgtaszajgc liczne postulaty. Niestety wiekszosci z nich nie uwzgledniono. Uczestniczka
zwrdcita sie z wnioskiem o anulowanie prac nad studium. W ocenie SOKIAS studium stanowi
zagrozenie dla rozwoju miasta, wprowadzajgc w bfgd mieszkancéw jak i osoby z zewnatrz, do
czego przyczynia sie chaos pojeciowy obecny w projekcie dokumentu. Kolejng kwestig
podniesiong w wypowiedzi A. Bialikiewicz-Stoch byt bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowe
— mozliwe jest jeszcze zabudowanie obszaru o pow. 30 ha, podczas gdy w studium przewidziano
jeszcze 7 ha pod zabudowe w zupetnie nowych lokalizacjach. W ocenie SOKIAS bardzo
niebezpiecznym byto wprowadzenie pojecia ,turystow jednodniowych” — ktorych liczbe ciezko
oszacowac, terenow ZP — zieleni urzadzonej, stuzgcych ochronie bioréznorodnosci, ale rowniez
poprzez zapisy studium — mozliwych do zabudowy. Btedem byto réwniez przeznaczenie terenu
lasu (dz. nr 647/2 obreb Karpacz 0003) pod zabudowe komunalng czy dz. nr 62 obreb Karpacz
0003 w catosci pod zabudowe (teren przy fgkach na Osiedlu Skalnym). Duze watpliwosci budzi
zapis dot. zakazu zabudowy apartamentowej — poniewaz nie ma on umocowania w prawie.
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11. Juliusz Korzen — projektant

Zagadnienia poruszone w dyskusji: zaproponowat, ze z uwagi na zakres i ilo§¢ zagadnien
poruszonych przez P. A. Bialikiewicz-Stoch rozsgdnym rozwigzaniem bytoby udzielenie odpowiedzi
na jej pytania na koniec spotkania i dopuszczenie do gtosu inne osoby, ktére chcg zadaé pytania w
konkretnych, szczegétowych sprawach.

12. Malgorzata Hajndrych

Zagadnienia poruszone w dyskusji: zasugerowata, aby projektant odpowiadat na biezgco na
pytania zadawane przez uczestnikow dyskusiji.

13. Adrian Domagata — inspektor ds. gospodarki przestrzennej UM Karpacz

Zagadnienia poruszone w dyskusji: poprosit uczestnikébw o to aby zadawali konkretne
pojedyncze pytania. Jesli uczestnicy bedg zadawali ich kilka lub kilkanascie to bedzie to wymagato
od projektanta dtuzszych odpowiedzi i jednoczesnie cze$¢ chetnych nie bedzie w ogdle mogta sie
wypowiedzie€. Jeszcze raz przypomniat, ze swoje uwagi mozna wnosi¢ przez 3 tygodnie po
terminie dyskusji publiczne;.

14. Juliusz Korzen — projektant

Zagadnienia poruszone w dyskusji: stwierdzit, ze uczestnicy w wiekszosci przypadkow
formutujg zarzuty co do sensu procedowania projektu studium, a nie do tresci projektu. J. Korzen
poinformowat, ze w tekscie studium dokonat ujednolicenia nazewnictwa zw. z m. Karpacz, zwrocit
uwage, iz bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowe byt sporzgdzony na bazie danych
odzwierciedlajgcych stan faktyczny w danym momencie i wraz z uptywem czasu — co zupetnie
naturalne — staje sie coraz mnie aktualny. Projektant odniost sie do kwestii turystéw
jednorodzinnych. Wprowadzit do studium te kategorie po otrzymaniu uwag radnych. Liczbe tych
turystow oszacowat na podstawie dostepnych lecz bardzo skgpych danych, stad ich warto$é
podana w studium — ma charakter orientacyjny. J. Korzeh odniést sie raz jeszcze do terenow ZP
przy ul. Staszica i przytoczyt zapisy dla tych terenow, wyjasniajac, ze intencjg Burmistrza Karpacza
nie jest w zadnym wypadku che¢ zabudowania tego rejonu miasta, chociaz wskaznik
intensywnosci zabudowy dla terenow ZP wskazywatby na mozliwo$¢ realizacji zabudowy o
znacznych gabarytach. Projektant poruszyt kwestie dz. nr 647/2 obreb Karpacz 0003 -
przeznaczonej w projekcie studium na cele budownictwa komunalnego.. Stwierdzit, ze
nieruchomo$¢ stanowi witasnos¢ gminy i jesli nie jest planowana jej sprzedaz to Burmistrz
Karpacza ma prawo do takiej zmiany jej funkcji. Projektant odnidst sie do zarzutu, iz w projekcie
studium postuzyt sie pojeciem ,zabudowy apartamentowej, nie majgcym analogii w polskim prawie.
Powiedzial, iz podjat prébe zdefiniowania tego pojecia na wyrazne zyczenie SOKIAS i radnych.

15. Roman Zachariasiewicz

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Odniést sie on do terenéw ZP przy ul. Staszica, przytoczyt z
projektu studium fragmenty odnoszace sie do w/w terendw i poprosit projektanta o zdefiniowanie
terminu ,wypoczynek”.
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16. Juliusz Korzen — projektant

Zagadnienia poruszone w dyskusji: stwierdzit, Zze zapisy dla w/w terendw sg tozsame z
zapisami dot. innych terenow ZP w miescie. Chodzito o zawarcie ogolnych zapiséw, ktoére
umozliwig uzytkowanie tego terenu jako klasycznego parku, skweru, jak i pozwolg na utrzymanie
go w dotychczasowej, potdzikiej formie — umozliwiajgc mieszkancom i turystom wypoczynek.

17. Roman Zachariasiewicz

Zagadnienia poruszone w dyskusji: zaznaczyt, ze w obowigzujgcym planie miejscowym,
interesujgce go tereny przy ul. Staszica sg oznaczone symbolem ZR1 — na tych terenach
dopuszcza sie budowe obiektow o powierzchni catkowitej maks 150 m?. W tej sprawie kontaktowat
sie ze Starostwem Powiatowym i uzyskat odpowiedz, iz zapis dot. Maksymalnej powierzchni
catkowitej jest niejasny i nie wiadomo czy odnosi¢ go do pojedynczych dziatek czy wszystkich
dziatek (zbiorczo) znajdujacych sie w liniach rozgraniczajgcych terenu ZR1. W jego ocenie zapisy
w proj. Studium mogg otwieraC droge do budowy roznego rodzaju obiektow kubaturowych.
Uczestnik dyskusji zadeklarowat, ze ztozy uwage do projektu studium, w ktérej bedzie postulowat
obnizenie intensywnosci zabudowy dla terenéw ZP.

18. Juliusz Korzen — projektant

Zagadnienia poruszone w dyskusji: wyjasnit zaleznosci zachodzgce pomiedzy studium, a
planem miejscowym. Powiedziat, ze w momencie wejscia w zycie nowego studium, swojg moc
nadal zachowujg wszystkie uchwalone wczeéniej plany, chyba , ze zostang zmienione nowg
uchwalg. Stwierdzit, ze gmina moze uchwali¢ plan, ktéry pomniejszy pierwotng warto$é
nieruchomosci, biorgc na siebie ryzyko wyptacenia odszkodowania, jesli uzna, ze jest to korzystne
Z punktu widzenia interesu spotecznego.

19. Wiestaw Czerniak

Zagadnienia poruszone w dyskusji: wypowiedZz zaczat od tego, ze zapisy zawarte w planie
miejscowym, a dotyczgce terenéw ZR1, ZR2 (tgki w rejonie ul. Staszica) powinny by¢ zawarte w
projekcie studium, poniewaz sg dos¢ rygorystyczne i dopuszczajg zabudowe odpowiednio 150 i
250 m? powierzchni catkowitej w odniesieniu do catego obszaru w liniach rozgraniczajgcych
terenéw ZR1 i ZR2. To w ocenie W. Czerniaka w wystarczajgcy sposob zabezpieczytoby ten teren
przed zakusami inwestoréw i checig realizacji zabudowy kubaturowej. W. Czerniak podnidst
ponadto inne kwestie: projekt studium nie spetnia oczekiwan mieszkancéw, poniewaz zwieksza
powierzchnie terenéw przeznaczonych pod zabudowe o ok 8 ha (rejon ul. Turystycznej,
Sktodowskiej-Curie) mimo wczesniejszych deklaracji Burmistrza o nie zwigkszaniu powierzchni
terenow inwestycyjnych. W. Czerniak poruszyt kwestie zmiany przeznaczenia terenéw w rejonie ul.
Orkana (z fgk na zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng). Zwrécit uwage, iz w 2016 r. podjeto w
tej sprawie uchwate intencyjng. Chodzito jednak o to, aby wtasciciele nieruchomosci mogli
postawi¢ domy jednorodzinne (niezbyt duze). W jego ocenie, parametry zabudowy na tym
obszarze, przyjete w projekcie studium sg zdecydowanie zbyt przeszacowane i umozliwig
realizacje bardzo duzej kubatury. W jego ocenie szereg danych statystycznych zawartych w
tabelach w projekcie dokumentu jest na dzien dzisiejszy nieaktualnych — pochodzg z 2017 i
czesciowo 2018 r. W tym czasie pojawito sie wiele nowych obiektéw (kilka tysiecy nowych miejsc
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noclegowych) na co wskazuje roéwniez wzrost podatkéw od nieruchomosci, wykazany w
Wieloletnim Planie Finansowym. Roéwnie nieprecyzyjne sg dane demograficzne, prognozujgce
spadek liczby mieszkancow do 2030 r. W. Czerniak zarzucit projektowi studium brak wizji rozwoju
miasta w kierunku wschodnim (tereny sgsiadujgce z Borowicami): brak wyznaczenia nowych
terenow pod rozwoj turystyki, w tym narciarstwo. Zarzucit rowniez brak transparentnosci i nierdwne
traktowanie mieszkancow, poniewaz Burmistrz odnidst sie pozytywnie do niektérych wnioskow
postulujgcych przeznaczenie nieruchomosci pod zabudowe, a wiele odrzucit. Przyjety zostat
wniosek odnosnie likwidacji zieleni wewnetrznej (teren przy Rezydencji — dz. nr 564 obreb Karpacz
0004). To w ocenie W. Czerniaka miejsce szczegdlne, potozone przy deptaku, w obszarze
wpisanym do rejestru zabytkow, ktore wskutek likwidacji zieleni wewnetrznej stanie sie bardzo
atrakcyjne pod zabudowe. Uczestnik dyskusji zaapelowat o przywrécenie zieleni wewnetrznej na
w/w dziatce. Podobna sprawa dot. dziatki usytuowanej przy terenach kolejowych (ul. Kolejowa).
Stanowi ona pas zieleni izolacyjnej, oddzielajgcej tereny kolejowe od sgsiednich budynkéw
mieszkalnych. Mieszkancy ul. Kolejowej ztozyli petycje do Burmistrza, aby terenu tego nie
przeznaczac na potrzeby kolei, lecz argumenty te nie zostaty przez Burmistrza przyjete.

20. Juliusz Korzen - projektant

Zagadnienia poruszone w dyskusji: odnidst sie do kilku najwazniejszych rzeczy, ktére w swej
wypowiedzi poruszyt W. Czerniak. Pierwsza kwestia dotyczy nowej zabudowy, ktéra pojawita sie w
kilku miejscach. Jej wprowadzenie nie narusza ustalen bilansu terenéw przeznaczonych pod
zabudowe, poniewaz w kilku miejscach, ktére w obowigzujgcych planach byty przeznaczone pod
zabudowe, z tej zabudowy zrezygnowano (rejon ul. Zétkiewskiego na Os. Skalnym, fragment
terenu przy ul. Sarniej i Wilczej oraz rejon ul. Partyzantéw). Projektant wyjasnit, ze jego
obowigzkiem byto wprowadzenie do projektu studium zapiséw zawartych w projekcie planu
miejscowego w rejonie ul. Orkana, w tym przeniesienie parametrow urbanistycznych zapisanych w
nim. Drugg kwestig jest aktualno$¢ danych. Projektant potwierdzit, Ze z uwagi na horyzont
czasowy opracowania dokumentu, dane te mogty sta¢ sie czesdciowo nieaktualne. Jednak nawet
gdyby dane te zostaty zaktualizowane, to nie miatoby to wptywu na zapisy zawarte w projekcie
studium, gdyz i tak opiera sie ono na ustaleniach zapisanych w obowigzujgcych planach
miejscowych.

21. Roma Fuks

Zagadnienia poruszone w dyskusji: odniosta sie ona do pomystu wykonania estakady w $ladzie
planowanej obwodnicy Karpacza. Jak stwierdzita uczestniczka, estakada ta przebiegataby
doktadnie nad dachem jej swiezo oddanego do uzytku domu. W zwigzku z tym zywi obawy, ze
plany budowy obwodnicy, cho¢ ze wzgledéw komunikacyjnych uzasadnione, jesli zostang w
przyszitosci urzeczywistnione, wptyng negatywnie na warto$¢ jej nieruchomosci. W jej ocenie
budowa estakady nie bylaby potrzebna, ponadto sama koncepcja przebiegu obwodnicy nie
uwzglednia aspektéw Srodowiskowych. Stwierdzita rowniez, Zze nie uwzgledniono zalecen
konserwatorskich, wskazujgcych na koniecznos¢ zawarcia w dokumencie zapisow
zapobiegajgcych powstaniu obwodnicy ,0 charakterze wielkokubaturowym” i innej infrastruktury
drogowej lokalizowanej nad poziomem terenu.
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22. Juliusz Korzen - projektant

Zagadnienia poruszone w dyskusji: stwierdzit, Ze z technicznego punktu widzenia, budowa
estakady bylaby konieczna nad dolinnym fragmentem przebiegu obwodnicy. Projektant dodat, ze
kierujgc sie wnioskami konserwatorskimi, z tekstu studium wykreslone zostato pojecie estakady.
Powtorzyt jeszcze raz, ze na chwile obecng nie jest powiedziane i nie jest ostateczne, w jaki
sposéb bedzie poprowadzona obwodnica. Niezaleznie jednak od tego w jaki sposéb
poprowadzona zostataby obwodnica, jej przebieg zawsze moze rodzi¢ réznorakie konflikty
przestrzenne.

23. Grzegorz Kubik

Zagadnienia poruszone w dyskusji: wyrazit on ubolewanie, ze dyskusiji publicznej przystuchuje
niewielkie grono oséb, co nie jest korzystne zwazywszy na range omawianego dokumentu. G.
Kubik zwrécit uwage, ze projekt studium powinien by¢ sporzadzony w celu ochrony miasta przed
dalszym rozwojem zabudowy. Obecnie na terenie miasta realizowanych jest 11 duzych inwestyciji
deweloperskich i w ocenie uczestnika dyskusji, studium nie zahamuje oraz nie zatrzyma
niekorzystnych zmian zw. z dalszym rozwojem zabudowy. G. Kubik przypomnial, ze ograniczenie
powierzchni terendw przeznaczonych pod zabudowe w rejonie ul. Partyzantéw to nie zastuga
wiadz miasta, lecz grupy mieszkancow, SOKIAS i czesci mieszkancéw. Odnidst sie do dz. nr 62
obreb Karpacz 0003 przy ul. Sikorskiego, ktorg przeznaczono pod zabudowe, a ktérej
powierzchnia to az ok. 8200 m?2. Podobna sytuacja dot. dz. 606 i 607 przy ul. Sklodowskiej-Curie,
cennych z punktu widzenia walorow widokowych. W planie miejscowym to teren tak i pastwisk,
ktére w projekcie studium czesciowo zostang przeznaczone pod zabudowe. Dz. 647/2 przy ul.
Sktodowskiej-Curie — to dziatka lesna, ktérg przeznaczono pod zabudowe wielorodzinng, mimo ze
miasto posiada inne nieruchomosci, kitére nadawatyby sie na ten cel — np. dz. 1103 przy ul.
Orkana. Kolejng sprawg poruszong przez G. Kubika byta nieruchomosc¢ przy ul. Parkowej 6. Jak
przypomniat, poczatkowo wniosek witasciciela o usuniecie zieleni wewnetrznej z dziatki zostat
przez Burmistrza odrzucony. Nowy wniosek, ktory pojawit sie w sprawie w styczniu 2020 r. zostat
jednak przyjety. Wnioskodawca poinformowat Burmistrza Karpacza o pomysle budowy
wielopoziomowego parkingu podziemnego na ok 100 miejsc postojowych. Zdaniem uczestnika
dyskusiji, przyjecie tego wniosku tak naprawde otworzy droge do kolejnej inwestycji kubaturowe;j
przy miejskim deptaku. G. Kubik odnidst sie rowniez do przeznaczenia dz. pod zabudowe
mieszkaniowg w rejonie ul. Granitowej/Orkana. Przypomniat on, ze Rada Miejska podjeta w tej
sprawie uchwate. W 2018 r. ztozyt wraz z radnym W. Czerniakiem pismo, w ktérym wskazano w
jaki sposob nalezy ksztattowaé parametry urbanistyczne dla nowej zabudowy mieszkaniowej.
Zaproponowane W projekcie studium parametry urbanistyczne znacznie przekraczajg to co
postulowali radni: W. Czerniak i G. Kubik. Kolejne kontrowersje w opinii uczestnika dyskusji dot.
terenow ZP i ustaleh zawartych w projekcie studium dla tych terenéw. Uwaza on, ze w odniesieniu
do nich powinien zosta¢ zachowany wytacznie zapis dot. ,utrzymania dotychczasowego
przeznaczenia terenu”, a dalsze zapisy dot.: ,wprowadzania nowych obiektéw i urzgdzen rekreac;ji
i wypoczynku” winny by¢ usuniete. G. Kubik wyrazit obawe co do skutkéw jakie przyniesie
uchwalenie studium w perspektywie nastepnych 10 lat, gdzie juz dzi$ kumulujg sie liczne problemy
infrastrukturalne i komunikacyjne, starzeje sie spoteczenstwo, wielu mieszkancéw sie wyprowadza.
Ostatnig kwestia, jakg poruszyt G. Kubik jest planowany parking podziemny przy ul. Wolnej przy
hotelu Karkonosze. Zwrécit on uwage, iz juz dotarcie do tego miejsca, kretymi i bardzo waskimi
drogami jest problematyczne. Ocenit, ze w studium nie powinno sie w zadnym wypadku
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przeznacza¢ nowych terenéw pod zabudowe. Stwierdzit, Zze co prawda rozwéj zabudowy powoduje
wzrost przychodow budzetu miasta, lecz nie rekompensuje pogorszenia jakosci zycia, jaka wigze
sie ze stale powstajgcg nowa kubatura.

lll. Ustalenia z dyskus;ji:

1)

2)

3)

podsumowania z dyskusji publicznej nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Karpacz dokonat
Burmistrz Karpacza Radostaw Jecek, podziekowat wszystkim za uczestnictwo w nigj i
ztozone w jej trakcie cenne uwagi, przypomniat o mozliwosci sktadania uwag w terminie do
26 marca 2021 r., a takze o gtébwnych celach jakie przyswiecaty opracowaniu studium, tj.
ograniczenie zabudowy apartamentowej, rozwigzanie probleméw z zakresu gospodarki
wodno-$ciekowej oraz ograniczenie probleméw komunikacyjnych;

w publicznej dyskusji nad wytozonym do publicznego wgladu projektem studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Karpacz zostaty
przedstawione i wyjasnione zagadnienia formalne i merytoryczne rozwigzan w/w projektu
studium;

pytania i poglady wyrazone w trakcie dyskusji zostaty wyjasnione, ze wskazaniem
mozliwosci sktadania uwag do projektu studium.

Protokot sporzgdzono w 3 egzemplarzach z przeznaczeniem:

1)
2)
3)

dla Burmistrza Karpacza;
do dokumentacji planistycznej sporzgdzanego studium;
do publicznego wgladu.

Protokot zawiera 8 stron.

Karpacz, 5 marca 2021 r.

Burmistrz Karpacza

Radostaw Jecek
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