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.1 Informacje wstepne.

Podstawa formalna opracowania.
Podstawa formalng do wykonania niniejszego opracowania jest zlecenie

Jeleniogorskiego Biura Planowania i Projektowania w Jeleniej Gérze, ul. Mickiewicza
26.

Podstawa prawna.

W art. 72 ust 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. ,Prawo ochrony $rodowiska”
(Dz.U. 2001, Nr 62, poz. 627) powoluje sie norme postepowania nakazujaca, aby
wymagania zapewniajgce realizacje zasady zréwnowazonego rozwoju w planowaniu
przestrzennym formutowaé¢ na podstawie informacjach o srodowisku zawartych w
dokumentacji zwanej opracowaniem ekofizjograficznym. Rodzaj izakres tych
opracowan, na podstawie delegacji zawartej w art. 72 ust 6 powolanej wyzej ustawy,
zostal okreslony w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzeénia 2002 roku
w sprawie opracowan ekofizjograficznych (Dz.U. 2002,Nr 155,poz. 1298).

Cel opracowania.

Opracowanie ekofizjograficzne jest dokumentacjg przyrodniczg sporzadzona dla
potrzeb prac planistycznych w zakresie zagospodarowania przestrzennego,
stanowigca podstawe do zapewnienia realizacji zasady zréwnowazonego rozwoju w
formutowaniu ustalen dotyczacych przeznaczenia terenéw na okreslone cele oraz
zasad ich zagospodarowania. Osiggniecie tego celu wymaga rozpoznania stanu
srodowiska przyrodniczego, mechanizméw jego funkcjonowania oraz okreslenia
stopnia wrazliwoéci na oddzialywania zewnetrzne. Analiza uzyskanych informacji
pozwoli na wskazanie obszaréw przyrodniczo cennych, ktérych uzytkowanie
powinno by¢ podporzadkowane potrzebom = zapewnienia prawidlowego
funkcjonowania srodowiska i zachowania réznorodnosci biologicznej oraz okreSlenie
ograniczern wynikajacych z koniecznodci ochrony zasobéw $rodowiska lub tez
zpowodu wystepowania ucigzliwosci i zagrozenn S$rodowiska. Na pozostatych
terenach zaproponowano do realizacji te funkcje gospodarcze, ktére sa najbardziej
uzasadnione z uwagi na warunki przyrodnicze oraz ze spoteczno- ekonomicznego
punktu widzenia.

Dokument ten sporzadza sie przed podjeciem prac nad projektem miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego i ma ono stuzy¢ uwzglednieniu
uwarunkowan przyrodniczych w konstruowaniu projektu tego planu. Informacja
przyrodnicza, charakteryzujaca przestrzeni, ktéra w przysziosci podlega¢ bedzie
przeksztalceniom, ma réwniez stanowi¢ podstawe merytoryczng do sporzadzenia
prognozy oddzialywania na $rodowisko dla projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, bedac jednoczesnie tresciq poczatkowego etapu
prac nad ta prognoza. Informacje zawarte w opracowaniu ekofizjograficznym, oprécz
wykorzystania ich w procesie planistycznym z zakresu planowania przestrzennego,
beda réwniez stanowi¢ cenng baze informacyjng w sprawach ocen oddzialtywania na
srodowisko konkretnych przedsiewzie¢ oraz przy opracowywaniu programoéw
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ochrony srodowiska.

Metody gromadzenia i prezentacji danych.

Srodowisko zostalo tutaj opisane przy wykorzystaniu informacji archiwalnych,
glownie wynikéw monitoringu poszczegélnych komponentéw Srodowiska
publikowanych w komunikatach iraportach Wojewdédzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu oraz na bazie inwentaryzacji, opiséw i map waloréw
i zasobéw fizycznych wymienionych w wykazie literatury. Wykorzystano tu tez
informacje wlasne uzyskane podczas wizji terenowej polaczonej z inwentaryzacja cech
przyrodniczo- krajobrazowych oraz z badaniami terenowymi. Ta ostatnia metoda
dotyczy szczegdlnie pomiaréw halasu wykonanych na terenie objetym opracowaniem
w celu oceny aktualnych warunkéw akustycznych.

Zebrane informacje sa tutaj prezentowane na dwa sposoby: w ujeciu
komponentowym oraz kompleksowym. Ujecie komponentowe polega na odrebnym
rozpatrywaniu poszczegélnych komponentéw Srodowiska (krajobraz, klimat, gleby,
wody, powietrze, przyroda itd.) - tzw. ekokomponentéw. Opis dotyczy podstawowych
elementéw i cech ekokomponentéw, ich zasobéw, funkcjonowania, zmian w czasie
oraz ukladu w przestrzeni. Omoéwiono takze skutki antropogenicznego
oddzialywania na poszczegélne ekokomponenty, formy ochrony oraz dokonano
oceny jakosci w odniesieniu do norm i terené6w sasiednich.

Wyniki drugiego etapu realizacji opracowania ekofizjograficzego - oceny
tizjograficznej, wygodniej jest zaprezentowaé w ujeciu kompleksowym. Ujecie
kompleksowe sprowadza si¢ do wyodrebnienia jednostek krajobrazowych
(geokomplekséw) charakteryzujacych sie w miare jednorodnym zestawem cech
srodowiska. Dla kazdego z wyodrebnionych geokomplekséw oceniano jego walory
przyrodnicze, odpornoé¢ na antropopresje i zdolnoé¢ do regeneracji.

Analizujagc budowe i funkcjonowanie Srodowiska zwrécono uwage na cechy
przyrodnicze uniemozliwiajace lub utrudniajgce dziatalnos¢ czlowieka, czyli tzw.
bariery fizjograficzne i prawne, co dalej pozwolito na ocene zgodnosci aktualnego
uzytkowania i zagospodarowania z uwarunkowaniami przyrodniczymi oraz
wskazanie potencjalnych i rzeczywistych konfliktéw funkcjonalnych.

Ostatni etap ekofizjografii - wskazania planistyczne, jest synteza poprzednich faz
i stanowig podstawowa czeS¢ tego opracowania wykorzystywana przy
konstruowaniu planu zagospodarowania przestrzennego. Obejmuje on wskazania
terenéw przydatnych do pelnienia réznych funkcji spoteczno-gospodarczych oraz
terenéw, ktore w strukturze funkcjonalno przestrzennej obszaru powinny petnic
funkcje przyrodnicze.

Wyniki waloryzacji srodowiska oraz wskazania planistyczne przedstawiono na
planszach, ktére stanowia integralng czes¢ niniejszej ekofizjogratfii.
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.2 Charakterystyka stanu i funkcjonowania oraz ocena
jakosci srodowiska na obszarze objetym
opracowaniem.

...... 2.1 Potozenie obszaru objetego opracowaniem oraz stan
zainwestowania terenu.

Niniejsze opracowanie dotyczy czterech terenéw potozonych w obrebie miasta
Karpacz. Najwiekszy z nich o powierzchni okoto 18 ha znajduje sie w Karpaczu
Gornym, w rejonie ulic: Karkonoskiej, Kapielowej i Szkolnej. Centrum obszaru jest
niezainwestowane. Zajmuja je obecnie Igki i pastwiska. Zabudowa zlokalizowana jest
na obrzezach obszaru. Sklada si¢ na nig kilka pensjonatéw i budynkéw mieszkalnych.
Sa to budynki dwu, trzykondygnacyjne. We wschodniej czeéci obszaru znajduje sie
nieczynny, zaniedbany basen wraz z przylegla infrastruktura.

Kolejny teren to niewielka dzialka o powierzchni okoto 1000m?, zlokalizowana
w centrum Karpacza przy ulicy Ogrodniczej. Jest to nieuzytek otoczony przez
zabudowane dziatki.

Pozostale dwa tereny znajduja si¢ w Karpaczu Dolnym w rejonie ulicy
Wielkopolskiej. Pierwszy z nich, o powierzchni okolo 1,7 ha obejmuje obiekty
oczyszczalni Sciekéw przy ulicy Nadrzecznej wraz z przylegtymi nieuzytkami
poroénietymi miodnikiem oraz skwerkiem z tablicami informacyjnymi Karpacza.
Wschodnig granica terenu jest ulica Wielkopolska, natomiast rzeka Lomnica stanowi
granice zachodnia. Przez teren ten przebiega nieczynna linia kolejowa do Jeleniej
Gory. Ostatni z terendw znajduje sie¢ przy ulicy Przemystowej. Jest to réwniez teren
nieuzytkéw (o powierzchni okolo 1,2 ha) czeSciowo zadarnionych z niewielkim
obszarem zadrzewienl. Od S i E ograniczony jest przez skarpe za$ od N i W przez
nieutwardzong droge.

Obstuga komunikacyjna.

Przy zachodniej i poludniowej granicy terenu znajdujacego si¢ w Karpaczu
Goérnym  przebiega ulica Karkonoska bedaca czescia gltéwnego ukladu
komunikacyjnego Karpacza. Polaczenie z wulica Karkonoska zapewniaja dwie
niewielkie drogi lokalne: ul. Kapielowa i Szkolna.

Teren w centrum Karpacza potgczony jest z ulicami Konstytucji 3-go Maja i Dolng
poprzez dostepna tylko dla pieszych wulica Ogrodnicza. Natomiast obstuge
komunikacyjng pozostalych terenéw zapewniaja lokalne uliczki taczace si¢ z ulica
Wielkopolska lezaca w ciagu drogi powiatowej z Karpacza do Jeleniej Gory.

Zaopatrzenie w wode.
Obecnie miasto Karpacz jest zwodociggowane w okoto 99%. System zaopatrzenia
w wode miasta obejmuje siedem uje¢ wodociggowych:
o ,Wilcza Poreba II”- wlasnoé¢ gminy Karpacz. Ujecie posiada pozwolenie wodno-
prawne na szczego6lne korzystanie z wod Nr 05-6210/77/93, ktérego termin
waznosci uptywa 31.12.2013 roku. W my3l pozwolenia Gmina Miejska Karpacz
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posiada aktualnie pozwolenie wodno-prawne na pobér wody z ujecia w ilosci
360 m3/d.

« ,Majowka” - wlasnoé¢ gminy Karpacz. Ujecie posiada pozwolenie wodno-prawne
na szczeg6lne korzystanie z wod Nr OSR.GW-6223/09/01, ktérego termin
waznosci uptywa 31.12.2010 roku. W my$l pozwolenia Gmina Miejska Karpacz
posiada aktualnie pozwolenie wodno-prawne na pobdr wody z ujecia w iloéci 1019
m3/d.

« ,Maly Staw” - wlasnos¢ Zwiazku Gmin Karkonoskich - Bukowiec. Uzytkownik
ujecia posiada pozwolenie wodno-prawne na szczegdlne korzystanie z wéd Nr
OSR.GW-6223/19/01, ktérego termin waznoéci uptywa 30.06.2011 roku. W my#l
pozwolenia uzytkownik ujecia posiada aktualnie pozwolenie wodnoprawne na
pobdr wody z ujecia w ilosci 985 m3/d.

e ,Wilcza Poreba I”- wtasno$¢ Zwigzku Gmin Karkonoskich - Bukowiec.
Uzytkownik ujecia posiada pozwolenie wodno-prawne na szczegé6lne korzystanie
z wod Nr OSR-6223/26/03, ktérego termin waznoéci uptywa 31.12.2015 roku. W
my$l pozwolenia uzytkownik ujecia posiada aktualnie pozwolenie wodnoprawne
na pobér wody z ujecia w ilosci 1100 m3/d.

« ,Slaski Dom”- wlasnosé¢ gminy Karpacz. Ujecie posiada pozwolenie wodno-
prawne na szczeg6lne korzystanie z wéd Nr OSR.GW-6223/10/01, ktérego termin
waznosci uptywa 31.12.2010 roku. W my$l pozwolenia Gmina Miejska Karpacz

posiada aktualnie pozwolenie wodno-prawne na pobdr wody z ujecia w iloéci
1528 m3/d.

o ,Wielki Staw” - wlasnos¢ gminy Karpacz. Ujecie posiada pozwolenie wodno-
prawne na szczego6lne korzystanie z wéd Nr OSR.GW-6223/11/01, ktérego termin
waznosci uptywa 31.12.2010 roku. W my$l pozwolenia Gmina Miejska Karpacz
posiada aktualnie pozwolenie wodnoprawne na pobér wody z ujecia w ilosci 621
m3/d.

e ,Budniki - wlasnoéé gminy Karpacz. Ujecie ,,Budniki” nie jest obecnie
eksploatowane. Aktualnie dla ujecia brak jest pozwolenia wodnoprawnego na
szczegOlne korzystanie z wod.

Wiecej niz polowa wody sprzedawanej w Karpaczu wykorzystywana jest do
obstugi turystéw oraz ustug z turystyka zwigzanych. Mozliwosci pozyskania wody
z uje¢ znajdujacych sie w eksploatacji MZGKiM, Zaklad Budzetowy w Karpaczu sg na
pograniczu zapotrzebowania. W dni $wigteczne i nasilonego ruchu turystycznego
wystepuje zachwianie rownowagi w dostawie wody dla odbiorcow gléwnie z ujec
,Maly Staw” i,Majéwka”. Jednak przy uwzglednieniu potencjalnych wydajnosci
eksploatowanych uje¢ i uje¢ rezerwowych (ujecie ,Budniki”) zaopatrzenie w wode
miasta Karpacz jest wystarczajace w stosunku do jej docelowego zapotrzebowania.
Jakos¢ wody z poszczegdlnych uje¢ w Karpaczu w wiekszosci spelnia wszelkie
kryteria stawiane przez Dyrektywe 80/778/EWG oraz Rozporzadzenie Ministra
Zdrowia z dnia 19.11.2002 roku w sprawie wymagan dotyczacych jakosci wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi. Okresowo wystepuja problemy ze zbyt niskim
pH oraz zbyt niska twardoscia wody [KSWIiK].

Wszystkie tereny objete opracowaniem znajduja sie w zasiegu sieci wodociggowe;.
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Gospodarka sciekowa.

Aktualnie na terenie gminy Karpacz infrastruktura wodno - Sciekowq zarzadza
Miejski Zaklad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej z siedziba w Karpaczu.
Obecnie miasto nie posiada jednorodnego zbiorczego systemu gospodarki Sciekowej
ijest skanalizowane w 45%. Uwarunkowane jest to przede wszystkim warunkami
terenowymi, ktére znacznie utrudniajg takie rozwigzanie. Na terenie miasta,
w eksploatacji MZGKiM, znajduje sie aktualnie pie¢ oczyszczalni éciekéw:

e Oczyszczalnia ciekéw typu BIOBLOK 2 MU x 100 zlokalizowana przy ulicy
Linowej. Oczyszczalnia posiada pozwolenie wodnoprawne Nr OSR.GW-
6223/12/01, ktérego termin waznosci uptywa z dniem 31.12.2005 roku. Wydajnos¢
oczyszczalni wnosi Q = 232 m3/d i wielko$¢ ta jest zgodna z pozwoleniem
wodnoprawnym.

e Oczyszczalnia Sciekéw typu biologicznego zlokalizowana przy ulicy Olimpijskiej
dla Kolei Linowej. Oczyszczalnia posiada pozwolenie wodnoprawne Nr OS-
6210/35/97, ktérego termin waznosci uptywa z dniem 31.12.2005 roku. Wydajnosé¢
oczyszczalni wnosi Q = 4,1 m3/d i wielkoé¢ ta jest zgodna z pozwoleniem
wodnoprawnym.

® Oczyszczalnia ciekéw typu BIOBLOK WS-400 zlokalizowana przy ulicy
Nadrzecznej. Oczyszczalnia posiada pozwolenie wodnoprawne Nr OSR.GW-
6224/21/01, ktérego termin waznosci uptywa z dniem 31.12.2010 roku. Wydajnos¢
oczyszczalni wnosi Q =436 m3/d i wielko$¢ ta jest zgodna z pozwoleniem
wodnoprawnym.

® Oczyszczalnia Sciekéw typu BIOKON zlokalizowana przy ulicy Partyzantow.
Oczyszczalnia posiada pozwolenie wodnoprawne Nr OSR.GW-6223/21/01,
ktérego termin waznosci uptywa z dniem 31.12.2010 roku. Wydajnos¢ oczyszczalni
wnosi Q =67 m3/d i wielko§¢ ta jest zgodna z pozwoleniem wodnoprawnym.

® Oczyszczalnia Sciekéw typu 2 x KOS 50 zlokalizowana przy ulicy Granitowe;j.
Oczyszczalnia od poczatku istnienia (od 1990 roku) nie osiggneta zaktadanych
parametréw. Stad oczyszczalnia nie posiada i nigdy nie posiadata pozwolenia
wodnoprawnego. Nominalna wydajnos¢ oczyszczalni wnosi Q =100 m3/d.

Dwie spoéréd pieciu oczyszczalni nie spelniaja wymogéw odnoénie jakosci
sciekow oczyszczonych (oczyszczalnia przy ulicy Nadrzecznej i przy ul. Granitowe;j).
Oczyszczalnie te ulegng likwidacji. Docelowo na terenie gminy beda funkcjonowac
dwie lokalne oczyszczalnie (przy ul. Partyzantéw oraz oczyszczalnia Kolei Linowej
przy ul. Olimpijskiej), a pozostala czes¢ Sciekow kierowana bedzie do
zmodernizowang i rozbudowang oczyszczalni w Mystakowicach. Oczyszczalnia jest
przygotowana do przejecia Sciekéw z Karpacza, jednak konieczne jest do tego
wybudowanie kolektora przesylowego na terenie gmin Mystakowice i Podgoérzyn.
Likwidacja niedoboréw w systemie, polegajaca na rozwoju nowej sieci kanalizacyjnej,
modernizacji sieci istniejgcej oraz docelowej likwidacji istniejacych oczyszczalni
Sciekéw wraz ze skierowaniem Sciekdw z miasta do oczyszczalni w Mystakowicach,
jest przedmiotem realizowanych obecnie dzialait wdrazanych ze $rodkéw Phare
i wlasnych [KSWiK].

Teren w Karpaczu Goérnym jest czeSciowo skanalizowany. Nitka sieci
kanalizacyjnej przebiega ponizej budynkéw przy ulicy Karkonoskiej. Dziatka przy
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ulicy Ogrodniczej polozona jest z dala od sieci kanalizacyjnej. Przez teren w rejonie ul.
Nadrzecznej biegnie kolektor sciekowy do polozonej tu oczyszczalni. Natomiast w
rejonie ulicy Przemystowej brak jest kanalizacji sanitarnej. Istnieje tu jedynie
kanalizacja deszczowa.

Gospodarka odpadami .

Odpady komunalne z Karpacza wywozone sa na (administrowane przez Zwigzek
Gmin Karkonoskich) wysypisko Sciegny- Kostrzyca o calkowitej pojemnosci
wynoszacej 584,3 tys. m3. Oproécz Karpacza, skladowisko to obstuguje jeszcze 5
pozostatych gmin - czlonkéw Zwigzku Gmin Karkonoskich.

Skladowisko odpadéw komunalnych w Sciegnach - Kostrzycy potozone jest na
terenie dwoch gmin tj. Podgorzyn i Mystakowice. Jest ono eksploatowane od 1975
roku. W latach od 1992 do czerwca 2001 roku poddawane bylo ono gruntownej
modernizacji.

W roku 2003 na terenie sktadowiska odpadéw komunalnych zostata zakoniczona
budowa Zakladu Utylizacji Odpadéw. Réwnoczesnie wprowadzony zostal system
selektywnej zbiérki odpadéw zwany segregacja ,u zrédel”. W wyznaczonych
miejscach tzw. ,gniazdach” ustawione sa 4 pojemniki na wyselekcjonowane odpady.
Pojemniki sa oprézniane sa przez specjalistyczny samochéd w miejscach ich
ustawienia i nastepnie przewozone do Zakladu Utylizacji Odpadéw. Tu, na linii
sortowniczej nastepuje ich szczegélowe rozdzielenie oraz prasowanie i belowanie.
Selektywnie zebrane odpady szklane, tworzywa sztuczne, metale i makulatura
gromadzone s3 w wydzielonych boksach i wywozone do odbiorcy, gdzie sa
przetwarzane i ponownie wykorzystane.

W ramach projektu ekologicznego zagospodarowania skladowiska przewidziano
budowe i eksploatacje 4 sektoréw skladowania odpadéw, ktére beda sukcesywnie
wykonywane i zapelnianie. Aktualnie eksploatowane sa dwa sektory o 1acznej
kubaturze 492,94 tys. m3. Docelowa pojemnoéc¢ sktadowiska po rozbudowie sektora 3 i
4 wynosi 941,86 tys. m3. Przewidywany czas eksploatacji wysypiska 30-40 lat.

Pracujgca na terenie Zakladu instalacja mechaniczno - biologicznego
przetwarzania odpadéw sklada sie z nastepujacych zespotéw: sortowania odpadoéw z
selektywnej zbiérki, sito do rozdzialu odpadéw zmieszanych na frakcje, plac z
kompostownia kontenerowa odpadéw, wiata dojrzewania kompostu oraz boksy na
wydzielone frakcje odpadéw. Catkowita przepustowos¢ instalacji 22 tys. Mg rocznie,
przy pracy jednej zmiany. Mozliwe jest zwigkszenie wydajnosci przez wydluzenie
prace w systemie zmianowym. Na terenie Zakladu obowiazuje elektroniczny system
wazenia i ewidencji odpadow.

Zaopatrzenie w gaz.

Dystrybutorem gazu sieciowego na terenie Karpacza jest firma Polskie Gérnictwo
Naftowe i Gazownictwo, Zaklad Gazowniczy w Zgorzelcu. Miasto zaopatrywane jest
w gaz, z dwoch stacji redukcyjno- pomiarowych I° o Iacznej przepustowosci Q= 6000
m3/h, zlokalizowanych w Karpaczu i Sciegnach. Gaz rozprowadzany jest w mieécie
rurociggami $redniego ci$nienia.

Do sieci gazociagowej podlaczone sa budynki znajdujace si¢ w obrebie terenu w
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Karpaczy Gérnym. Gazociag przebiega rowniez ulica Ogrodnicza. Natomiast tereny
w Karpaczu Dolnym lezg obecnie poza zasiegiem sieci gazociggowej miasta.

Gospodarka cieplna

Gospodarka cieplna Karpacza oparta jest o indywidualne systemy grzewcze,
w wiekszosci bazujace na paliwach statych. Rozdzielcze uklady zdalaczynnych sieci
cieplnych wystepuja tylko lokalnie w obrebie kilku budynkoéw.

...... 2.2 Powierzchnia ziemi i walory wizualne krajobrazu.

Petna klasyfikacja fizycznogeograficzna dla tego rejonu przedstawiona przez

Kondrackiego [Kondracki 2002]wyglada nastepujaco:

e Prowincja 33: Masyw Czeski;

e Podprowincja 332: Sudety i Przedgorze Sudeckie;

e Makroregion 332.3: Sudety Zachodnie;

e Mezoregion 332.37: Karkonosze;

o Mikroregion: Gléwny Grzbiet Karkonoszy, [Staffa 1993; Walczak 1968]

o Mikroregion: Przedgoérze Karkonoszy, [Staffa 1993; Walczak 1968].

Teren w Karpaczy Gérnym. W skali makroform, obszar opracowania potozony jest na
poétnocnym stoku Karkonoszy, a dokladnie pomiedzy Czarna Goéra (945m)
a Saneczkowa (789m). Réznice wysokosci wzglednej nie przekraczaja tu 100 m.
Najwyzej potozony punkt ma 830 m, za$ najnizej 740 m. Obszar jest rodzajem doliny
obnizajgcej sie ku potudniowemu- wschodowi. Wynikiem tego jest istnienie na
obszarze opracowania zboczy generalnie o dwdéch rodzajach ekspozycji NE i SE.
Wyjatkiem jest niewielkie wyplaszczenie - siodlo w péinocnej czesci obszaru. Opréocz
tego wyplaszczenia, na pozostalej czesci obszaru spadki terenu przekraczaja 5°,
w gornych partiach zboczy w péinocno- zachodniej czesci obszaru dochodza nawet do
25°. Rzezba obszaru przeksztalcona jest antropogenicznie. Zlokalizowanych jest tu
kilka teras rolniczych oraz waléw ziemnych i rowéw zwigzanych z prébami
meliorowania terenu. W poblizu istniejagcych budynkéw istniejg skarpy i nasypy
powstale w trakcie poziomowania gruntu pod budowe. Obnizenia obszaru sa
podmokte. Stanowig one centralng, niezabudowana cze$¢ terenu. Tereny te
wykorzystywane sg jako Igki i pastwiska. Z podmoklosciami oraz terasami rolniczymi
zwigzane sa zadrzewienia i zakrzaczenia, ktére grupuja sie takze wzdluz dwéch
ciekdw obszaru: Budniczej Strugi i jego lewobrzeznego, bezimiennego doptywu.

Majac na uwadze cechy fizjonomiczne, wynikajacych zaréwno z uksztattowania
terenu jak i jego pokrycia, caly obszar opracowania mozna zaliczy¢ do jednej
jednostki architektoniczno - krajobrazowej, ktéra nosi znamiona krajobrazu
kulturowego gorskiej miejscowosci wypoczynkowej. Decyduje o tym polozenie na
stoku, luZzna, rozrzucona zabudowa, otoczenie przez kompleksy lesne. Zabudowa ma
charakter gléwnie pensjonatowy. Sa to dwu, trzy kondygnacyjne budynki
o spadzistych dachach, czesto jeszcze poniemieckie. Podobny charakter ma zabudowa
sasiadujaca z obszarem opracowania. Wnetrze obszaru to teren otwarty 1k i pastwisk,
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urozmaicony jedynie niewielkimi terasami rolniczymi i skupiskami niskich
zadrzewien. Obszar odznacza sie naturalnym, szerokim widnokregiem. Rozciagaja sie
z niego widoki w kierunku Sniezki, Slaskiego i Czarnego Grzbietu Karkonoszy oraz
samego Karpacza. Ciggami widokowymi sa tu ulice Kapielowa i Szkolna.

Dzialka przy ulicy Ogrodniczej polozona jest na stromym stoku (nachylenie okoto
14°) o ekspozycji wschodniej, nachylonym w kierunku doliny Lomniczki. Rozciagaja
sie stad widoki na Sniezke, grzbiet Karkonoszy i Ksieza Gore. Teren ten stanowi luke
w obszarze zabudowy Karpacza.

Teren w rejonie ulicy Nadrzecznej. Wyré6wnana powierzchnie terenu urozmaicaja tu:
obnizenie niewielkiego strumienia w SE czeéci obszaru, podmokle, poroste lasem
mieszanym, oraz antropogeniczna skarpa nad FLtomnica, ktéra powstala
prawdopodobnie w trakcie budowy oczyszczalni, poro$nieta mtodnikiem.

Teren w rejonie ulicy Przemystowej stanowi do$¢ wyréwnana powierzchnie. Od SiE
ograniczone jest przez skarpy. Bardziej urozmaicona jest cze$¢ wschodnia, przez ktéra
przeptywa niewielki strumient. Znajduje si¢ tu réwniez niewielki, antropogeniczny
nasyp poroéniety obecnie przez drzewa i krzewy.

...... 2.3 Ochrona szczeg6lnych wartosci krajobrazu kulturowego.

W ustawie z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
(Dz.U.2003, Nr 162, poz. 1568) zdefiniowano pojecie krajobrazu kulturowego jako
historycznie uksztaltowana przez czlowieka przestrzen, zawierajaca wytwory
cywilizacji oraz elementy przyrodnicze (Art. 3 pkt 14). W mysl powolanej ustawy,
ochronie podlega miedzy innymi zabytkowy krajobraz kulturowy, czyli wnetrza
urbanistyczne posiadajace wartoéci historyczne, edukacyjne i turystyczne.

Formami ochrony prawnej zabytkow sa: wpis do rejestru zabytkéw oraz uznanie
za pomnik historii. Szczegélnym rodzajem ewidencji konserwatorskiej dotyczacej
jednej z kategorii zabytkow jest sporzadzone w ramach Programu Ministerstwa
Kultury- Archeologiczne Zdjecie Polski (AZP). W oparciu o rejestr zabytkow
sporzadza sie programy opieki nad zabytkami (Art. 21 omawianej ustawy), ktéry
uwzglednia si¢ w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (Art. 19 ust
2).

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie opracowan
ekofizjograficznych (Dz.U.2002, Nr 155, poz. 1298) ocena wartosci kulturowych terenu
opracowania nie jest wprawdzie przedmiotem badan ekofizjograficznych. Nie mozna
jednak w  konstruktywny sposéb analizowa¢ uwarunkowarn przyrodniczych
wykorzystania przestrzeni obszaru miasta bez uwzglednienia aspektéw kulturowych,
ktoére takze w istotny sposéb warunkuja wykorzystanie tejze przestrzeni.

We obowigzujacym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego dla
Karpacza wyznaczono m.in. strefe ochrony konserwatorskiej dla obszaru zabudowy
pensjonatowej w rejonie ulicy Karkonoskiej. Strefa ta obejmuje obiekty zlokalizowane
na terenie opracowania w Karpaczu Gérnym, przylegte do ulicy Karkonoskie;j.

...... 2.4 Budowa geologiczna

Obszar opracowania lezy w obrebie granitowego masywu Karkonoszy. Masyw
ten wraz ze swoja krystalicznag ostong tworzy jedna jednostke tektoniczng (krystalinik
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karkonosko- izerski) nalezaca do bloku zachodniosudeckiego. Dlugo$¢ masywu
granitowego wynosi na powierzchni ziemi okoto 70 km, a szerokoé¢ 22 km. Masyw
Karkonoszy to intruzja granitowa, ktorej powstanie wigze si¢ z orogeneza
waryscyjska. Wiek intruzji okresla sie na poZnokarboriski.

Granit karkonoski wystepuje w kilku odmianach petrograficznych. Tradycyjnie
wyrdznia sie trzy odmiany granitu karkonoskiego: granit porfirowaty z duzymi
krysztatami skalenia (najczesciej spotykany), granit réwnoziarnisty (budujacy przede
wszystkim glowny grzbiet Karkonoszy) oraz granit aplitowy z pojedynczymi
wiekszymi skaleniami (gléwnie we wschodniej czeéci masywu). Taki podzial granitu
jest pewnym uproszczeniem. Poszczegélne odmiany przechodza w siebie, a w obrebie
jednego typu istnieje lokalne zréznicowanie.

Litg skate granitowa pokrywa zmiennej grubosci zwietrzelina (kasza granitowa),
ktora tworza agregaty rozluznionej skaly macierzystej o dominujacej frakcji zwirowej
i piaszczystej oraz wzglednie malej zawartosci czeéci pylastych i ilastych.

Na terenie objetym opracowaniem w Karpaczu Gérnym (rejon ulicy Kapielowej)
prowadzone s3 aktualnie badania geologiczne i geofizyczne przez Zaklad Uslug
Geologicznych z Jeleniej Gory [Buratyriska]. W dziewieciu punktach rozmieszczonych
tak, jak to wskazano na rysunku ekjofizjografii, wykonano wykopy geologiczne o
glebokosciach od 1,7 do 3,6 m ppt. W zadnym z tych wykopéw nie osiggnieto litej
skaly. Pod cienka warstwa gleby (30+40 cm) wystepuje tu zwykle pospétka gliniasta z
pojedynczymi kamieniami, niekiedy piasek gliniasty ze zwirem. Warstwa ta zalega do
glebokosci 1,2 do 1,8 m ppt. Glebiej wystepuje wietrzelina granitowa zawierajaca
zwietrzale odlamy skalne. Generalnie zachowana jest tutaj struktura granitu
gruboziarnistego. U spagu wykopéw napotykano silnie zwietrzala skale, ktéra z
latwoscia kruszyta sie w rekach, lecz na tyle zwartg, ze jednak uniemozliwiala dalsze
wkopywanie sie wglab za pomoca koparki.

Nieco inny przekréj geologiczny stwierdzono w punkcie nr 1, w poblizu ujecia
wody dla budynku mieszkalnego przy ul. Kapielowej. Tutaj, zaraz pod warstwa gleby
wystepuje rumosz kamienisty z piaskiem gliniastym i Zzwirem. Przestrzenie pomiedzy
kamieniami wypelnione sa kasza granitowa, a miejscami piaskiem gliniastym z
humusem. Glebokoé¢ tej warstwy nie jest znana, gdyz na glebokosci 1,2m ppt.
pojawia sie intensywne saczenie wody, ktéra zalewa wykop. Woda pojawia sie
rowniez w innych wykopach, zlokalizowanych w obrebie podmoklosci wskazanych
na mapie ekofizjografii. Pierwsze intensywne wyplywy wody wystepuja juz na
glebokosci 0.6 m ppt.

Wstepna interpretacja wynikow badan geofizycznych pozwala przypuszczaé, ze
lita skala, jeszcze wprawdzie intensywnie spekana moze wystepowaé¢ dopiero na
glebokosci powyzej 10 m. Lokalnie uwidacznia si¢ ona na powierzchni w formie
odstonie¢ lub twardzieli.

...... 25 Warunki wodne.

«....2.5.1 Warunki hydrogeologiczne i wody podziemne.

Wody podziemne Karkonoszy nie zalegaja w ukladach, ktére mozna by uzna¢ za
typowe poziomy wodonosne. Tworzg one natomiast strefy utworéw skalnych
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nasycone wolnymi wodami. Strefy te przewaznie nie tworza ukladéw izolowanych
i wody moga bardziej lub mniej swobodnie przemieszczac sie z jednego osrodka do
innego. Przemieszczaniu sprzyjaja duze spadki hydrauliczne zwigzane z wielkim
zréznicowaniem morfologicznym terenu. Na granicach sgsiadujacych ze soba stref
wodonos$nych o odmiennych cechach wystepuja czesto wycieki powierzchniowe
dajace poczatek gérskim potokom.

Generalnie, na terenie polskich Karkonoszy wyréznia sie dwie strefy
hydrogeologiczne: krystaliczne podloze z systemem woéd szczelinowych oraz wody
zalegajace w pokrywach, potozonych ponad strefa wod szczelinowych. Wsréd tych
ostatnich mozna wyrézni¢ szereg podtypoéw, w zaleznosci od rodzaju Srodowiska
wodonos$nego: wody zwietrzelinowe, morenowe, aluwialne, torfowe.

Wody zwietrzelinowe, ktére dominuja na obszarze opracowania, maja czesto
charakter okresowy. Zbiorniki te zasilane sa bowiem przy pomocy infiltracji woéd
opadowych z powierzchni ziemi do srodowiska skalnego. W okresach intensywnych
opadow i roztopéw powiekszaja one swoje zasiegi, natomiast w okresach nizéwek -
moga nawet calkowicie zanikac.

Wody podziemne Karkonoszy zalegajace w nieglebokich strefach uwodnienia sg
stabo zmineralizowane. Najwazniejszymi elementami rozpuszczonymi w tych
wodach sa kationy: wapnia, sodu i magnezu oraz aniony: weglowodanowy, chlorowy
i siarczanowy. W wodach szczelinowych, ktére stosunkowo dluzej przebywaja w
srodowisku skalnym, w duzych ilosciach wystepuje kwas metakrzemowy. Wsréd
elementéw wystepujacych w wodach karkonoskich spory udzial maja roztwory
pochodzenia organicznego (glebowo - roslinnego). Swiadczy o tym wysoka
utlenialnoé¢ wod. Niektére z tych roztworéw powoduja zakwaszenie wody, totez PH
tych wod rzadko osigga wartosci zblizone do 7.

Wedlug regionalizacji wo6d podziemnych Polski dokonanej przez A.S.
Kleczkowskiego wody Karkonoszy uwazane sa za gléwny zbiornik wod
podziemnych ,Karkonosze” nr 344. Granica tego zbiornika przebiega przez centrum
Karpacza, wigec w jego obrebie znajduje sie fragment dziatki przy ul. Ogrodniczej oraz
wieksza czeéc¢ tereny w Gérnym Karpaczu.

Wody zbiornika wéd podziemnych w Karkonoszach badane sa w ramach
krajowego systemu monitoringu woéd podziemnych przez PIG [WIOS]. W 2003 roku
na stanowisku badawczym w Karpaczu wody te zakwalifikowano do II Kklasy
czystosci.

w..2.5.2  Wody powierzchniowe.

Charakterystyka systemu wodnego.

Obszar opracowania polozny jest w zlewni Lomnicy. L.omnica jest lewostronnym
doptywem Bobru, o dtugosci 19,2 km. Jej obszarem Zrédliskowym sa Maty i Wielki
Staw w Karkonoszach. Rzeka w goérnym biegu charakteryzuje sie¢ ogromnymi
spadkami i duzymi wahaniami stanéw woéd zwlaszcza po deszczach i roztopach
wiosennych. Przez teren zlokalizowany w Karpaczu Gérnym przeptywa jeden z jej
glownych doptywéw Budnicza Struga. Natomiast przez tereny w Dolnym Karpaczu
przeplywa bezimienny strumyk wpadajacy do Lomniczki, lewostronnego doplywu
Fomnicy. fomnica jest jednoczeé$nie zachodnig granica terenu w rejonie ulicy
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Nadrzeczne;.

Ocena jakosci wéd powierzchniowych.

Glownymi Zrédlami zanieczyszczen woéd tPomnicy sa Scieki bytowe
i przemystowe pochodzace z Karpacza, Mitkowa i gminy Mystakowice oraz z Kowar
doplywajace z wodami Jedlicy. Analiza jakosci woéd Lomnicy prowadzona przez
WIOS we Wroclawiu w latach 1993-2003 wykazala ze jakos¢ wody w przekroju
ujéciowym ulegla znacznej poprawie w zakresie stanu sanitarnego w poréwnaniu do
lat 1993-1996. Zarejestrowano takze znaczne obnizenie poziomu BZTs azotu
azotynowego i fosforu ogélnego w stosunku do 1993r. Natomiast w stosunku do roku
2002 odnotowano wzrost stezeni fosforu ogélnego oraz wartosci BZTs [WIOS].

w...2.5.3 Zagrozenie powodziowe.

Ustawa Prawo wodne definiuje pow6dz jako , takie wezbranie wody w ciekach

7P  naturalnych, zbiornikach wodnych, kanatach lub na morzu, podczas ktorego woda po

przekroczeniu stanu brzegowego zalewa doliny rzeczne albo tereny depresyjne i
powoduje zagrozenie dla ludnosci lub mienia”.

Wedlug informacji uzyskanych w Urzedzie Miasta Karpacza, zagrozenie
powodziowe ogranicza sie do stref o szerokosci 10m od koryta gloéwnych potokéw.
Tak wiec w zasiegu wod powodziowych znaleZé sie moze fragment potozonego nad
Fomnica obszaru w rejonie ul. Nadrzecznej.

...... 2.6 Ocena warunkow bioklimatycznych.

wee..2.6.1 Charakterystyka mezoklimatu.

Obszar opracowania nalezy do wydzielonego przez Schmucka klimatycznego
regionu jeleniogérskiego. Bardziej szczegétowa klasyfikacja pozawala obszar ten
zaliczy¢ do stokowej strefy klimatycznej subregionu wschodniokarkonoskiego.

Warunki meteorologiczne w rejonie obszaru opracowania badaja dwie stacje
klimatologiczne: na Sniezce (1602 m npm.) oraz przy koéciétku Wang w Karpaczu
Gornym, zlokalizowana na wysokosci 872 m npm. Klimat na obszarze opracowania
cechuje duza zmienno$¢ standw pogodowych, niska érednia temperatura roczna,
dluga zima i krétkie, chtodne lato.

Srednia roczna temperatura powietrza w rejonie opracowania (stacja w Karpaczu
Go6rnym) wynosi +4,5C. Okres, ze $srednia dobowa temperatura mniejsza od zera trwa
tu Srednio od 14 listopada do 23 marca to jest przez 129 dni w roku.

Karkonosze wyrézniaja sie duza wilgotnoscia powietrza, znacznym
zachmurzeniem i wysokimi opadami. Zachmurzenie zwieksza sie wraz z wysokoscig,
od 67% (wedlug érednich rocznych) w Karpaczu do 74% na Sniezce. Najmniejsze
zachmurzenie jest we wrze$niu i pazdzierniku, najwieksze w listopadzie i grudniu. W
ciaggu roku notuje sie tutaj 1223 mm opaddéw, przy czym najwiecej pada w lipcu,
najmniej w grudniu i styczniu. Pierwszych opadéw $niegu w rejonie opracowania
mozna spodziewac sie juz w polowie pazdziernika.

Na rysunku 3 pokazano usredniong grubos¢ pokrywy $nieznej na obszarze
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opracowanie, na podstawie danych z lat 1966 -1975.

2> B Sredni em

(1966 - 1975) przebieg 60 -

zmian grubosci pokrywy 50 4

snieznej w Karpaczu GOrnym — —
(872m npm) 407 | |

30 -~
20 A
10 -+

X Xl 1l \%

weee.2.6.2  Warunki przewietrzania.

Karkonosze naleza do najbardziej wietrznych rejonéw Polski. W strefie
szczytowej, najwieksze predkosci wiatrow, ktére nierzadko przekraczaja predkosci
35m/s wystepuja w sezonie péZnojesiennym, z kierunkéw od S do W. Dni z wiatrem
przekraczajacym predkosé 15m/s jest na Sniezce az 206 w ciagu roku, najczesciej
zimg. Tymczasem w Karpaczu, wiatry o predkosciach przekraczajacych 15m/s
wystepuja tylko przez 11 dni w roku.

2Re@D Réza wiatréw na S$Sniezce
N na podstawie danych meteorologicznych z
NW NE lat 1951 + 1975.
W E
SW SE
S

W Karpaczu, gdzie stacja usytuowana jest na pétnocno - wschodnim stoku
Karkonoszy przewazaja wiatry z kierunku NW, co jest spowodowane lokalnymi
warunkami morfologicznymi, ktére deformuja generalny kierunek pradéw
zachodnich. Prawie 28% wiatréw wystepuje tutaj przy zjawiskach fenowych.

Zjawiska fenowe naleza do kategorii lokalnych systeméw cyrkulacji orograficznej.
Powstawanie zjawisk fenowych zwigzane jest z przeptywem masy powietrznej przez
niemal roéwnoleznikowo usytuowane masywy gorskie Sudetéw. Fen sudecki
wystepuje po polskiej stronie Karkonoszy oraz w Kotlinie Jeleniogorskiej. Fen
powoduje wzrost temperatury powietrza, spadek wilgotnosci wzglednej powietrza,
wzrost predkosci i porywistoSci wiatru na zawietrznych zboczach Sudetow
[Kwiatkowski]. W okresie zimowym przyczynia sie do szybkiego zanikanie pokrywy
$nieznej.

«....2.6.3  Klimat lokalny i warunki bioklimatyczne.

Zréznicowana rzezba terenu, istniejaca sie¢ hydrograficzna a takze wystepujace
pokrycie przyczyniaja sie do zmodyfikowania warunkéw mezoklimatycznych.
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Najkorzystniejsze warunki bioklimatyczne wystepuja na terenie w Karpaczu
Goérnym oraz dzialce przy wul. Ogrodniczej. Tereny te charakteryzuja sie
wystepowaniem stokéw o ekspozycji potudniowo - wschodniej, o spadkach czesto
przekraczajgcych 20%. Cechuja je optymalne warunki termiczno - wilgotnosciowe,
zalecane do lokalizacji obiektéw o duzych wymogach solarnych. Natomiast stoki o
wystawie poludniowej i spadkach 10 + 20% cechuje bardzo korzystny ukiad
elementéw klimatycznych, zwlaszcza naslonecznienie i termika, polecany do
lokalizacji budownictwa mieszkaniowego. Klimat terenu w Karpaczu Gérnym bedzie
ponadto modyfikowany ze wzgledu na sasiedztwo lasu W przypadku zwartego
zalesienia zaznacza sie zlagodzenie dobowych amplitud temperatury i wilgotnosci,
wyhamowanie predkosci wiatru. Lasy posiadaja takze zdolnos¢ retencjonowania wod
oraz nasycania powietrza olejkami eterycznymi podnoszac jego walory zdrowotne.

Ze wzgledu na swoje przydolinne polozenie, obnizonymi warunkami termiczno -
wilgotnoéciowych mogg charakteryzowaé sie tereny w Karpaczu Dolnym oraz
fragment obszaru w Karpaczu Gérnym, zlokalizowany w obnizeniu nad Budniczg
Strugq. Szczegdlnie w godzinach wieczornych i nocnych zaznacza sie tu spadek
temperatur ekstremalnych i wzrost wilgotnoéci wzglednej powietrza. Warunki
bioklimatyczne pogorszone. Brak przeciwwskazan do lokalizacji budownictwa
mieszkaniowego.

...... 2.7 Ocena stanu czystosci powietrza.

Ocene jakosci powietrza na terenie Karpacza w 2003 roku sporzadzono w oparciu

o ustawe Prawo ochrony srodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz.U. 2001, 62, 627

z pézniejszymi zmianami) oraz akty wykonawcze do ww. ustawy, a w szczegd6lnosci:

v Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 czerwca 2002 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw niektérych substancji w powietrzu, alarmowych
pozioméw niektérych substancji w powietrzu oraz margineséw tolerancji dla
dopuszczalnych pozioméw niektoérych substancji (Dz.U. 2002, 87, 796).

v Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 czerwca 2002 r. w sprawie oceny
poziomoéw substancji w powietrzu (Dz.U. 2002, 87, 798).

Stan czystosci atmosfery w Karpaczu mozna uzna¢ za zadawalajacy. W latach
1960 - 1980 stwierdzono tu narastajace stezenia zanieczyszczern powietrza, co
w konsekwencji doprowadzilo do katastrofy ekologicznej objawiajacej sie masowym
zamieraniem drzew. W latach 1980 - 1989 wystapil spadek zanieczyszczeti, a nastepnie
nieznaczny wzrost. Od roku 1989 stwierdza sie juz systematyczne obnizanie emisji
zanieczyszczenn do atmosfery. Wigze sie to nie tylko z likwidacja wielu dotychczas
ucigzliwych zakladéw, ale tez - co ma szczeg6lne znaczenie w przypadku Karpacza,
coraz powszechniejsze stosowanie ekologicznego paliwa w lokalnych i
przydomowych kottowniach oraz znaczne ograniczenie naplywu zanieczyszczen
transgranicznych.

Na terenie Karpacza w 2003 r. badania jakosci powietrza pod katem ochrony
zdrowia ludzi prowadzila Delegatura w Jeleniej Goérze WIOS Wroclaw
w nastepujacych punktach:

% w punkcie, w ktérym wykorzystano pasywny sposéb poboru probek powietrza,
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% w punkcie obstugiwanym przez stacje mobilna.

Tabela 1: Wyniki pomiaréw stezenia zanieczyszczen powietrza
w stacji monitoringu pasywnego w Karpaczu w 2003r odniesione do
wartosci dopuszczalnych na terenie kraju.

Srednia roczna Srednia w sezonie Srednia poza sezonem
[rg/m3] grzewczym [pg/m3] grzewczym [pg/m3]

SO, 5,9 8,7 2,6
NO, 13,0 (33% normy) 14,0 11,8
Tabela 2: Wyniki pomiaréw stezenia zanieczyszczen powietrza
przeprowadzonych za pomoca stacji mobilnej w Karpaczu w 2003r.

. | érednia roczna | stezenia chwilowe : :
substancja /m3 3 przekroczenia uwagi

[ng/m~] [ng/m3]
0 przypadkow dopuszcz. poziom 1-godz SO,

so 6.7 stezenie 1-godz. powyzej 350ug/m?3, dopuszcz liczba

2 ’ (1 max): 25,3 poziomu przyp. powyzej poziomu

dopuszcz. dopuszcz.:24 razy.
0 przypadkow dopuszcz. poziom 1-godz NO,
NO 9,9(25% stezenie 1-godz. powyzej 200pg/m?, dopuszcz liczba

2 normy) (1 max): 45,7 poziomu przyp. powyzej poziomu

dopuszcz. dopuszcz.:18 razy.

' 3 przypadki dopuszcz. poziom 24-godz pytu
Pyt 22,4(56% stezenie 24-godz. | powyzej 50ug/m?, dopuszcz liczba
zawieszony )
ogdtem normy) (1 max): 71,8 poziomu przyp. powyzej poziomu

9 dopuszcz. dopuszcz.:35 razy.
0 przypadkow
co _ stezenie 8-godz. powyzej dopuszcz. poziom 8-godz CO
(1 max): 2822,3 |poziomu 10000pg/m?*
dopuszcz.
. s dopuszcz. poziom 8-godz
o 727 stezenie 8-godz.: lgz?grlnﬂowyzej ozonu 120ug/m?3, dopuszcz
s ’ 159,7 P liczba przyp. powyzej poziomu
dopuszcz. g .
dopuszcz.: 60dni.
...... 2.8 Gleby i uprawy.

W Karkonoszach na wysokosci do 800m n.p.m. przewazaja gleby brunatne
kwasne. Sa to gleby odznaczajace si¢ przewaznie niska zasobnoscia w skladniki
pokarmowe takie jak potas i fosfor. Na terenie Karpacza nie wystepuja gleby o III lub
wyzszej klasie bonitacyjnej, a ponad 90% gleb posiada klase bonitacyjna V lub nizsza
[Studium].

...... 2.9 Klimat akustyczny

Aktualnie obowiazujacym aktem prawnym normujacym dopuszczalne poziomy
hatasu na terenach chronionych jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 29 lipca
2004 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw halasu w Srodowisku
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(Dz.U. 2004, 178, 1841). Rozporzadzenie to ustala dopuszczalne wartosci poziomu hatasu
w zaleznosci od przeznaczenia terenu i rodzaju Zrédet hatasu

Wartosci pozioméw dopuszczalnych sa zalezne od funkcji urbanistycznej, jaka
spelnia dany teren. Ich zakres podzielono na 4 klasy. Dla terenéw wymagajacych
intensywnej ochrony przed hatasem okredlane s najnizsze poziomy dopuszczalne,
natomiast dla terenéw gdzie ochrona przed halasem nie jest zagadnieniem
krytycznym poziomy dopuszczalne sa najwyzsze. Wartosci dopuszczalnych
poziomoéw hatasu w srodowisku podano w tabeli 3.

Tabela 3: Dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku powodowanego
przez poszczegdlne grupy zréde:t hatasu, z wyilaczeniem hatasu
powodowanego przez linie elektroenergetyczne oraz starty, ladowania i
przeloty statkéw powietrznych. Tereny wystepujace na terenach
objetych opracowaniem wyrézniono pogrubiona trzcionka.

Dopuszczalny poziom hatasu wyrazony réwnowaznym

Klasa poziomem A hatasu w dB
standardu Przeznaczenie terenu Drogi lub linie kolejowe Inne Zrédta hatasu
akustycz. 16 hdladnia | 8hdlanocy | 8hdladnia 1h dla nocy
| A. Obszary A ochrony uzdrowiskowej 50 45 45 40
B. Tereny szpitali poza miastem
| | A. Tereny zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej 55 50 50 40

B. Tereny zabudowy zwiqzanej ze statym lub
wielogodzinnym pobytem dzieci i mlodziezy

C. Tereny doméw opieki

D. Tereny szpitali w miastach

I I I A. Tereny zabudowy mieszkaniowej, wielorodzinnej 60 50 55 45
i zamieszkania zbiorowego
B. Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
Z ustugami rzemiesIniczymi
C. Tereny rekreacyjno- wypoczynkowe poza miastem
D. Tereny zabudowy zagrodowej

IV A. Tereny w strefie sSrodmiejskiej miast powyzej 100 65 55 55 45

tys mieszkancow ze zwartq zabudowq mieszkaniowq
i koncentracjq obiektow administracyjnych,
handlowych i ustugowych.

Wsérod wielu zaklocenn klimatu akustycznego wystepujacych na terenach
miejskich wymieni¢ nalezy przede wszystkim komunikacje samochodowa. Zrédlem
informacji o wielkosci tego zagrozenia sg uaktualniane co kilka lat mapy akustyczne.
Ostatnie takie badania w Karpaczu przeprowadzone zostaly w 1997 roku przez
Jeleniogoérska Delegature WIOS we Wroctawiu. Badania hatasu wykonywano w porze
dziennej, w dwoch punktach zlokalizowanych w odleglosci 1m od krawedzi jezdni
ulicy Konstytucji 3 Maja. W punkcie zlokalizowanym w rejonie Urzedu Miasta
otrzymano woéwczas poziom hatasu réwny 72,9 dB.

W trakcie prac nad niniejszg ekofizjografia powtérzono badania akustyczne
w tym punkcie, a takze dodatkowo wyznaczono nowy punkt pomiarowy przy ulicy
Karkonoskiej, w rejonie ,Bialego Jaru”. Metoda stosowana w niniejszej pracy opiera
sie na pomiarach poziomu ekspozycyjnego SEL halasu generowanego przez
pojedyncze pojazdy. Otrzymane wartosci SEL taczy sie w cztery klasy: pojazdy lekkie
i ciezkie z rozréznieniem ich kierunku ruchu. Réwnowazny poziom hatasu okresla sie
z zaleznosci:
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L, :elq*lo%%zg\lk*l o1l E}
k=1

T - czas odniesienia w sekundach (16h = 57 600s, 8h = 28 800s)

Nk - liczba zdarzen elementarnych k-tej klasy zaobserwowana w czasie odniesienia T
LSELk - $redni dla k-tej klasy poziom ekspozycyjny w dB

m - liczba klas zdarzen elementarnych (m=4)

Wyniki pomiaréw poziomu ekspozycyjnego SEL hatasu od pojazdow
poszczeg6lnych klas oraz policzone wartosci rtownowaznego poziomu hatasu Leq dla
godzin szczytu komunikacyjnego (godziny 11 do 15) podano w tabeli 4.

Tabela 4: Wyniki pomiardéw poziomu ekspozycyjnego SEL hatasu od

pojazdéw poszczegélnych klas oraz policzone wartosci roéwnowaznego
poziomu hatasu Leq dla godzin szczytu Komunikacyjnego.

Lokaizacja punktu RUCH Poj/h SEL [dB] Leq
Lekkie |Ciezkie LP LL CP CL [dB]
1 2 3 4 5 6 7 8
ul. Konstytucji 3 Maja (Urzad Miasta) 310 32 775 | 795 |1 91,1 | 91,6 | 72,7
ul. Karkonoska (Biaty Jar). 126 14 778 | 75,6 | 87,4 | 90,3 | 66,9

LP, CP — pojazdy lekkie (L) i ciezkie (C) w prawo (w dot)
LL, CL — pojazdy lekkie (L) i ciezkie (C) w lewo (pod gore)

Przekroczenia norm akustycznych od halasu drogowego mozna spodziewac sie
zatem przy 5 budynkach mieszkalnych i pensjonatowych zlokalizowanych przy ulicy
Karkonoskiej, na terenie objetym ekofizjografia Karpaczu Gérnym. Przekroczenia
normy (55 dB) nie sa tutaj wyzsze niz 10 dB. Terenem potencjalnie zagrozonym
hatasem jest, obecnie niezainwestowana dziatka przy ulicy Wielkopolskiej.
W przylegtej do ulicy czesci dziatki poziom hatasu wynosi ponad 70 dB. W przypadku
wskazania tej dziatki pod funkcje zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
przekroczenie normy akustycznej wynositoby tutaj okoto 15 dB.

Na terenie zlokalizowanym przy ulicy Nadrzecznej powodem ucigzliwosci
akustycznych moglaby by¢ oczyszczalnia éciekéw. Aktualnie w poblizu oczyszczalnie
nie ma terenéw wymagajacych ochrony akustyczne;j.

...... 2.10 Promieniowanie niejonizujace.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003
roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw pél elektromagnetycznych w srodowisku
oraz sposoboéw sprawdzania dotrzymania tych pozioméw [Dz.U.2003,192,1883] na
terenach przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa skladowa elektryczna
elektromagnetycznego promieniowania niejonizujagcego o czestotliwoéci 50Hz
(czestotliwos¢ sieci elektroenergetycznej) nie moze przekraczaé¢ wartosci 1kV/m, za$
skladowa magnetyczna - 60A/m. W innych miejscach dostepnych dla przebywania
ludzi, natezenie takiego pola elektrycznego nie moze przekracza¢ wartosci granicznej
10kV/m, a magnetycznej skladowej pola - 60 A/m. Normy powyzsze nie dotycza
miejsc niedostepnych dla ludzi.

Zrédlami pola elektromagnetycznego powodujacego przekroczenie wartosci
dopuszczalnych na terenach zamieszkalych moga by¢ linie przesylowe oraz stacje
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elektroenergetyczne dla napiec¢ 110 kV i wyzszych.
Tymczasem na terenach opracowania energia elektryczna dostarczana jest liniami
o napieciu 20 kV.

...... 2.11 Promieniowanie jonizujace.

Wedlug Jeliniskiego granit wystepujacy w rejonie Karpacza zawiera okoto
0.0009% rudy uranowej. Zwigzana jest ona gléwnie z czarnymi, maficznymi
mineratami, z ktérych ten granit jest zbudowany. Poniewaz w rejonie opracowania
skata ta przykryta jest wprawdzie dos$¢ gruba, ale latwo przepuszczalng dla gazéw
warstwa zwietrzeliny mozna sie wiec tu spodziewaé¢ podwyzszonej emanacji radonu
z gruntu co stwarza ryzyko koncentrowania si¢ tego promieniotwoérczego gazu w
pomieszczeniach budynkéw mieszkalnych w stopniu stwarzajacym zagrozenie dla
zdrowia.

W badaniach przeprowadzonych w 1985 roku przez Centralne Laboratorium
Ochrony Radiologicznej [Jagielak], stwierdzono, ze stezenie radonu w mieszkaniach
na terenie Karpacza waha sie w granicach od 37 do 270 Bq/m3, przy czym najwyzsza
warto$¢ zanotowano w rejonie ulicy Dolne;j.

Dopuszczalne stezenie radonu w pomieszczeniach mieszkalnych (Zarzadzenie
Prezesa Panistwowej Agencji Atomistyki z dnia 31 marca 1988 roku w sprawie dawek
granicznych promieniowania jonizujacego i wskaznikéw pochodnych okreslajacych
zagrozenie promieniowaniem jonizujacym (M.P. nr 14, poz. 124, 1988r)) wynosi 400
Bq/m3, przy czym w budynkach nowobudowanych normy te sa zaostrzone do 200
Bq/m3.

Stezenie radonu w badanych w Karpaczu mieszkaniach jest wiec nizsze od
obowiazujacych norm. W niektérych mieszkaniach zauwaza sie niemal dwukrotny
wzrost ilosci radonu w okresie zimowym (brak wietrzenia pomieszczer) oraz znaczne
podwyzszona jego zawartos¢ w piwnicach. Stezenie radonu mozna stosunkowo wiec
latwo zmniejszy¢ systematycznie wietrzac pomieszczenia. W przypadku budynkow
nowoprojektowanych celowe jest stosowanie podpiwniczenia lub przynajmniej
wentylowanej przestrzeni podpodlogowe;.

Radon jest gazem promieniotworczym, powstatym w wyniku rozpadu atomow radu (pochodnej
uranu). Przenika do atmosfery i moze gromadzi¢ si¢ w zamknietych, niewietrzonych dostatecznie
pomieszczeniach, jako Ze jest znacznie cigzszy od powietrza. Radon rozpada sie z czasem polowicznego
rozpadu rownym ok. 4 dni. Powstajq wowczas nowe, juz nie gazowe pierwiastki promieniotworcze
(polon, bizmut, otow), ktdre osiadajg na unoszqcych sie w powietrzu pytkach. Mogq one dostawac sig do
naszych ptuc, gdzie sig osadzajq. Tu tez nastepuje dalszy proces ich rozpadu, podczas ktdrego
emitowane sq aktywne biologicznie czgstki alfa. To wtasnie one mogq powodowac zaburzenia w tkance
ptucnej, ktore niekiedy, po latach objawiajq si¢ w formie raka.

...... 2.12 Ryzyko wystgpienia powaznej awarii.

Szczegblnym rodzajem zagrozenn wystepujacych w Srodowisku sa tzw.
,nadzwyczajne zagrozenia” charakteryzujace sie¢ naglym przebiegiem. Do zagrozen
takich zaliczy¢ nalezy albo kleski o charakterze naturalnym (powodzie, huragany,
trzesienia ziemi) albo katastrofy i wypadki zwigzane z technologiami i wytworami
ludzkimi jak: uwalnianie si¢ niebezpiecznych substancji chemicznych, wybuchy,
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katastrofy =~ komunikacyjne itp. zwane powaznymi awariami. Cechami
charakterystycznymi zdarzefi zwigzanych z powaznymi awariami jest ich
niepowtarzalnosé, losowos¢, wieloprzyczynowos¢ i réznorodnoé¢ bezposrednich
skutkéw. Moga one powodowaé zagrozenie zdrowia i zycia ludzi, degradacje
srodowiska czy tez powazne straty gospodarcze.

W ustawie prawo ochrony srodowiska, w tytule IV ,Powazne awarie ” zawarte sa
przepisy ogoélne, instrumenty prawne sluzace przeciwdzialaniu powaznej awarii
i powaznej awarii przemystowej, obowiazki prowadzacego zaklad stwarzajacy
zagrozenie wystapienia powaznej awarii przemystowej oraz obowigzki organéw
administracji zwigzane z awariami.

Ustawa Prawo ochrony srodowiska wprowadza dwie kategorie obiektow
stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznej awarii przemystowej:

v" zaktady o zwickszonym ryzyku, i
v" zaktady o duzym ryzyku wystapienia awarii.

Kwalifikacja zakladu do jednej z tych kategorii zwigzana jest z iloscig substancji
niebezpiecznych znajdujacych sie w obiekcie. Zasady zaliczania zakladéw do
kategorii zaktadow o zwigekszonym ryzyku albo zakladéw o duzym ryzyku okreslone
zostaly w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002 r. w sprawie
rodzajéow i iloSci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w zakladzie
decyduje o zaliczeniu go do zakladu o zwiekszonym ryzyku albo zakladu o duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz.U. 2002, Nr 58, poz. 535).

Na terenie objetym opracowaniem nie funkcjonuja zaklady przemystowe,
w ktérych wystepowalyby rodzaje i ilosci substancji niebezpiecznych pozwalajace
zakwalifikowaé je do zaktadéw o duzym ryzyku wystapienia awarii przemystowej.
Nie ma tu tez obiektéw o zwiekszonym ryzyku wystapienia awarii przemystowe;.

Wedtug rejestru WIOS, w latach 2002 i 2003 w Karpaczu nie miaty miejsca zadne
powazne awarie przemyslowe czy komunikacyjne ani tez zdarzenia o znamionach
powaznych awarii. [WIOS 2003; WIOS 2004].

...... 2.13 Szata roslinna i Swiat zwierzecy.

Teren w Karpaczu Gérnym. Tworzy jedna w miare jednorodng jednostke
przyrodnicza. Poza obszarami zabudowanymi dominuja tu Iaki, pastwiska oraz
wystepujace na podmoklosciach i stromiznach nieuzytki zielone. Ciggi zadrzewien
zwigzane sa z ciekami lub terasami rolniczymi. Rosng tu m.in. klony jawory
(o piersnicy do 242cm), jesiony (do 180cm) i buki (do 204cm). Najokazalszym
drzewem jest rosngca przy nieuzytkowanym basenie topola o piersnicy 440cm.

Niniejsze opracowanie ekofizjograficzne realizowano na przelomie kwietnia
i maja. Na wysokoséci 800 m npm. jest to dopiero poczatek sezonu wegetacyjnego
i niewiele roélin mozna jeszcze zobaczyé, niemniej z pomoca do$wiadczonego
botanika, pana Czestawa Narkiewicza, czesto na zasadzie analogii z podobnymi
siedliskami w Karkonoszach udalo sie w miare precyzyjnie oceni¢ wartosc
przyrodnicza i bogactwo florystyczne wystepujacych tutaj zbiorowisk roslinnych.
Préba taka byla konieczna poniewaz w pétnocno- wschodniej czesci obszaru autorzy
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inwentaryzacji przyrodniczej [Panek] wskazuja obszar wystepowania roslin objetych
ochrong $cista: gnidosz rozestany oraz storczyk szerokolistny. W inwentaryzacji
proponuje sie ochrone prawna tego obszaru, ktéra mogtaby zabezpieczy¢ jego cenne
walory przyrodnicze przed zbyt ekspansywna sukcesja ekologiczng czy ingerencja
czlowieka, oraz zapewni¢ wzgledny stan r6wnowagi gwarantujacy stalos¢ istniejacego
ekosystemu.

Generalnie, na face w Karpaczu Gérnym mozna wstepnie wyrézni¢ co najmniej 5
zbiorowisk roslinnych klasy Molinio- Arrhenatheretea: Te najbardziej wartosciowe
zwigzane sg z wysiekami woéd gruntowych w dolnych partiach fgki oraz potozone
przy bezimiennym potoku - doptywie Budniczej Strugi.

Na terenach podmoktych dominuje aka rdestowo- ostrozeniowa. Smiatkowi
darniowemu towarzysza tutaj rdest wezownik, dziurawiec czteroboczny, przetacznik
ozankowy, bniec czerowny, jaskier ostry szczaw zwyczajny, pieciornik kurze ziele,
ostrozern warzywny, komonica blotna, ostrozerr polny, rzezucha fagkowa, gesidwka
Hallera, sit rozpierzchly i kosmatka gajowa. Jest to potencjalne siedlisko dwoéch
gatunkow storczykéw: szerokolistnego i Fuchsa. Napotkano tu takze fragment mitaki,
gdzie wystepuje kilka okazéw fiotka blotnego.

W' miejscach suchszych, bardziej wyniesionych z blizniczka psig trawka,
Smiatkiem pogietym iémiatkiem darniowym oraz pieciornikiem kurze ziele,
w analogii do innych podobnych siedlisk z Karkonoszy, jest prawdopodobne
wystepowanie gnidosza rozestanego, go6tki dlugoostrogowej i arniki gorskiej.
Towarzyszy im zwykle jastrzebiec pomaraficzowy oraz igrzyca przyziemna.

W poludniowej czesci terenu wystepuja duze fragmenty podmoklych 1ak
z platami ostrozenia dwubarwnego. Roéliny towarzyszace: dziurawiec, marchewnik,
smialek darniowy, barszcz zwyczajny, szczaw zwyczajny.

Przy bezimiennym potoku, doptywie Budniczej Strugi w runie zakrzaczen
wierzby iwy z dos§¢ okazalymi jaworami napotkano kilka okazéw czeSciowo
chronionej pierwiosnki wynioslej oraz podlegajacych Scistej ochronie: ciemiezycy
zielonej i lilii zlotogléw. Przy samym potoku w kilku skupieniah roénie $ledzienica
naprzeciwlistna - gatunek z czerwonej listy roslin zagrozonych, w innym miejscu-
nieco bardziej okazata , do$¢ pospolita Sledzienica skretolistna.

Oprécz wymienionych wystepuje tutaj zbiorowisko z wigzéwka blotna
i towarzyszacym jej Swierzabkiem orzesionym, a takze dos¢ powszechnie fgki kosne
(wypasane) z rzedu Arrhenatheretalia.

W wielu miejscach spotyka sie: ostrozen takowy, skrzyp lesny, sit rozpierzchty,
groszek zotty. Wystepuja tu tez gatunki przywleczone z runa le$nego: zawilec gajowy,
konwalijka dwulistna.

Generalnie, wskazac tutaj mozna dwa obszary cenne botanicznie, ktére zwigzane
sa z wystepujacymi na lace podmoklosciami. Obszary te wskazano na mapie
ekofizjograficzne;.

Teren przy u. Ogrodniczej. Ze wzgledu na mata powierzchnie i otoczenie przez
teren zabudowane flora obszaru jest bardzo uboga. Powierzchnia terenu jest
zadarniona i powoli wkraczaja tu mtode drzewa (klony, brzozy).

Teren przy ul. Nadrzecznej. W czesci zachodniej porosniety jest przez las-
mlodnik (brzoza, olsza czarna, klon), a od potudniowego- wschodu sasiaduje
z obszarem lasu miesznego. W strefie tej, na wystepujacych tu podmoklosciach
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mozna znalez¢ zawilce lesSne i ziarnoplon wiosenny. Pozostala czesci pokrywaja Iaki.
W rejonie 1gk przed mostem na Lomnicy (czesciowo wchodzacych w obreb obszaru
opracowania), autorzy inwentaryzacji przyrodniczej wskazujg stanowiska roslin
chronionych: lilii zlotogléw i storczyka szerokolistnego.

Teren przy ul. Przemyslowej. W przewazajacej czeéci to obszar pastwisk. Po
prawej stronie przeplywajacego tutaj strumienia znajduje sie pas zadrzewieni (lipa,
klon, grab) i zakrzaczen. Niewielki szpaler drzew ogranicza teren od poéinocnego-
wschodu. Rosna tu m.in. lipy (do 200 cm pierénicy) oraz olsza czarna (210 cm).

Opracowanie faunistyczne dla Gminy Karpacz [Jankowski] nie wskazuje na
terenach objetych opracowaniem stanowisk zwierzat chronionych.

Gatunki chronione i1 rzadkie.

Inwentaryzacja botaniczna, pomimo wczesnego etapu wegetacji, wykazala
obecnoé¢ na opracowywanym obszarze 3 gatunkéw objetych w Polsce ochrona
prawna, w tym 2 gatunkoéw objetych ochrong Scista i jednego objetego ochrona
czedciowa. Ponadto, potwierdzono tutaj potencjalna mozliwos¢ wystepowania
kolejnych 5 gatunkéw roélin objetych ochrona $cista, ktére wymieniono w
inwentaryzacji przyrodniczej Karpacza [Panek]. Odnaleziono tu réwniez stanowiska
kilku rzadkich i zagrozonych roslin w skali Dolnego Slaska.

v' Gnidosz rozestany (Pedicularis silvatica): skladnik wilgotnych muraw
blizniczkowych, obserwowany na podtorfionych Iakach. Roslina pétpasozytnicza,
wrazliwa na zmiany warunkéw wilgotnosciowych oraz troficznych. Na skutek
osuszania mokradel stal sie gatunkiem wymierajagcym. Podlega Scistej ochronie
gatunkowej. W Karpaczu stwierdzony tylko na jednym stanowisku - na tgkach w
rejonie ulicy Szkolne;.

v' Ciemiezca zielona (Veratrum lobelianum): okazala roslina podmoktych siedlisk.
Gatunek podlegajacy ochronie écislej, dos¢ popularny w Sudetach i innych goérach,
ale bardzo rzadka na nizu. W czerwonych ksigegach roslin zagrozonych zaliczana
do gatunkéw stabo zagrozonych, z tendencja do spadku i zaniku populacji na
znanych stanowiskach. W Karpaczu stwierdzona na 5 stanowiskach.

v' Storczyk szerokolistny (Dactylorchiza majalis): Dos¢ czesty na mokrych takach i w
wilgotnych lasach na nizu i w nizszych potozeniach goérskich. Zaliczany jest jednak
do gatunkéw, ktérym w najblizszym czasie grozi zagrozenie wymarciem. W
Karpaczu wystepuje na 9 stanowiskach. Podlega ochronie cistej

v' Storczyk Fuchsa (Dactylorchiza Fuchsii): Rodlina podlegajaca ochronie Scislej. rzadka
na nizu. Na Dolnym Slasku storczyk ten zaliczony zostal do gatunkéw stabo
zagrozonych, z tendencja do spadku i zaniku populacji na znanych stanowiskach.
Jego obecnos¢ w Karpaczu zostata dotychczas stwierdzona na jednym stanowisku
(faka w rejonie ul. Spokojnej).

v Golka dlugoostrogowa (Gymnadenia conopea): Gatunek storczyka wymierajacy na
Dolnym Slasku, podlegajacy $cistej ochronie gatunkowej. W Karpaczu nie
stwierdzono dotychczas obecnoéci tego storczyka.
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v Lilia ztotogléw (Lilium martagon): Na dolnym Slagsku doé¢ powszechna, ale
z tendencja do spadku i zaniku populacji na znanych stanowiskach. W Karpaczu
wystepuje na 11 stanowiskach. Podlega ochronie Scistej

v Sledzienica naprzeciwlistna (Chrysosplenium oppositifolium): NT zaliczana do
gatunkow rzadkich, bliskich zagrozenia. Ro$nie nad potokami, w Zrédliskach, w
wilgotnych zacienionych miejscach. Stanowisko opisane w niniejszej pracy jest
pierwszym w Karpaczu.

v' Pierwiosnka wyniosta (Primula elatior): gatunek podlegajacy ochronie czeSciowe;.
Na terenie Karpacza stwierdzono 3 niezbyt liczne stanowiska tej roétiny.

v’ Arnika gorska (Arnica montana): RosSlina wrzosowisk i ubogich muraw
blizniczkowych. Gatunek wymierajacy na Dolnym Slasku, na terenie Karpacza
wystepuje bardzo nielicznie (nad Dzikim Potokiem, Wilcza Poreba przy ul. Le$na
9). Podlega $cistej ochronie gatunkowej.

.3 Rozpoznanie i ocena przyrodniczych jednostek
przestrzennych na terenie opracowania.

Rozpoznanie przyrodniczych jednostek przestrzennych na terenie opracowania
polega na wyznaczeniu obszarow o podobnych walorach przyrodniczych.
Zastosowano metode regionalizacji, ktéra polega na wyodrebnieniu pewnych catosci
przestrzennych (regionéw) i dokonaniu ich charakterystyki  przyrodniczej.
Poszczegélne regiony sa traktowane jako indywidua, czyli jednostki niepowtarzalne.
Region przedstawia sie jako obszar o pewnej jednolitej catosci przyrodniczej, r6znej
od jednostek sasiednich.

Kazdy z terenéw objetych opracowaniem, ze wzgledu na cechy uksztaltowania
powierzchni, jej pokrycia jak i sposobu zagospodarowania, stanowi pojedyncza,
specyficzna jednostke krajobrazowo- przestrzenna. W obrebie terenu w Karpaczu
Gornym wydzieli¢é mozna dodatkowo obszary zabudowane, zlokalizowane przy
granicach terenu oraz niezainwestowane centrum terenu. W przypadku terenu przy
ulicy Nadrzecznej fragmentem o zdecydowanie réznych cechach przestrzeni jest
obszar oczyszczalni $ciekow.

W  wyniku takiej analizy wyodrebniono nastepujace, jednorodne moduly
krajobrazowe przestrzeni objetej opracowaniem:
1.Teren w Karpaczu Gérnym:

1A. obszary zabudowane

1B. niezainwestowane centrum terenu
2.Teren przy ul. Ogrodniczej.
3.Teren przy ul. Nadrzecznej:

3A. oczyszczalnia $ciekow

3B. obszar tak, zadrzewien i zakrzaczen w otoczeniu oczyszczalni
4. Teren przy ul. Przemyslowe;j.

Majac na uwadze charakter, intensywnosc i trwatos¢ wydzielonych jednostek,
oraz po analizie zwigzkéw pomiedzy nimi dokonano syntetycznej oceny jakosci
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poszczegblnych komponentéw srodowiska, ktérej wyniki przedstawiono w tabeli 5.
Kryteria oceny sformulowano w ten sposob, ze mnajwyzszym warto$ciom
przyrodniczym przyporzadkowano 3 punkty. Zero punktéw odpowiada réznym
formom degradacji Srodowiska.

Tabela 5: Waloryzacja zasobéw przyrodniczych srodowiska.
WartoSci przestrzeni Numer terenu |
| Ekspozycja 3 3 3 0 0 0
W|zgaln Harmonia 2 3 3 1 1 2
Estetyka 1 2 2 0 2 2
Zdolno$é zasilania 0 3 3 0 3 3
Zrzuty Sciekow 1 3 3 0 2 3
hydrolo — , ,
giczne Jakos$¢ wdd powierzchniowych
Jakos¢ wod podziemnych 1 1 1 1 1 1
Produkcja tienu 1 2 1 0 2 2
Klimaty Przewietrzanie 1 2 2 1 2 2
czne |Biotopoklimat 2 2 2 1 1 1
Czystos¢ powietrza 3 3 3 2 3 3
Szata roslinna 1 3 1 1 3 1
biologi
pa, Fauna 0 1 1 0 1 1
Bariery 1 2 2 1 2 2
NateZenie erozji 2 2 2 3 3 3
Powier|Powierzchnia biologicznie czynna 0 3 3 0 3 3
zchnia
Gleby 0 1 1 0 1 1
Klimat akustyczny 2 3 3 2 2 3
. Struktury przyrodnicze 0 1 1 0 1 1
8 Koty 2 | 2 2 0 2 2
Inne zagrozenia 3 3 3 1 2 3
Wartos¢ srednia 1323|2107 |19 ]| 20

Przyjete zasady waloryzacji pozwalaja obiektywnie oceni¢ przyrodnicza wartosc
terendw objetych opracowaniem. Za kryteria oceny przyjeto bowiem takie obiektywne
wskazniki, jak: liczba punktéw widokowych, wartos¢ estetyczna obiektow, wskaznik
zabudowy terenu, klasa bonitacyjna gleb, klasy czystosci woéd, przekroczenia norm
czystosci powietrza oraz norm akustycznych, stanowiska roélin chronionych, miejsce
terenu w systemie przyrodniczym miasta i podobne jednoznacznie dajace si¢ ocenic
wartosci.

Jak wynika z tabeli 5 najwyzej zostaly ocenione tereny otwarte, niezabudowane.
Docenione tu zostaly ich wartosci hydrologiczne, klimatyczne i botaniczne. Tereny te
zalicza si¢ do najistotniejszych ekosysteméw na obszarach zurbanizowanych,
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stanowiacych swoiste wyspy ekologiczne wsréd zabudowy. Na intensywnie
zabudowanym obszarze nie bez znaczenia jako lokalne biocentra sa parki, zielerice,
ogrody przydomowe, a nawet nieuzytki. Sposréd nich najwyzsza note otrzymat teren
w Karpaczu Gornym ktérego glownag zaleta sa wysokie walory widokowe. Najnizej
oceniony zostal teren oczyszczalni Sciekéw. Oprécz typowych negatywnych
oddzialywan terenéw zabudowanych, charakteryzuje sie on niska estetyka i ze
wzgledu na swoje zadanie, podatnoscia na wystepowanie zanieczyszczen.

.4 Ocena wrazliwosci elementéw struktury ekologicznej
na antropopresije.

Oddziatywaniem antropogenicznym okreslamy kazdy, swiadomy lub nieswiadomy, celowy
lub przypadkowy, bodziec spowodowany przez cztowieka i wywotujgcy reakcje ze strony
Srodowiska przyrodniczego.

Wiodaca funkcja miasta Karpacza zapisana w Studium uwarunkowan
i kierunkéw  zagospodarowania  przestrzennego jest funkcja  turystyczno-
wypoczynkowa. Ponadto ustala si¢ tez mozliwos¢ rozwoju funkcji uzupelniajacej
sanatoryjno - uzdrowiskowej. Ze wzgledu na taka specyfike Karpacz stanowi pewna
szczegblng jednostke. Ztego powodu wymaga sie tutaj duzej starannosci
w architektonicznym ksztalttowaniu zabudowy oraz szczegdlnej dbalosci o stan
srodowiska. Dbalosci o stan srodowiska powinna by¢ takze motywowana potozeniem
w bezpodrednim sasiedztwie Karkonoskiego Parku Narodowego, bedacego
jednoczesnie rezerwatem biosfery Unesco- MAB. Osrodek wypoczynkowy czy tez
uzdrowiskowy, aby prawidlowo wypelnia¢ swoja funkcje musi by¢ Sciéle zwigzany ze
Srodowiskiem przyrodniczym.

Do grupy obszaréw najbardziej wrazliwych na wszelkie, oprécz konserwujacych
dzialania antropogeniczne zaliczy¢ nalezy obszar gléwnego zbiornika wod
podziemnych (GZWP) nr 344- ,Karkonosze”. Zbiornik ten zaliczony zostal do
obszar6w najwyzszej ochrony (ONO). W jego granicach znajduje si¢ wieksza czesé
terenu w Karpaczu Gérnym oraz niewielki fragment terenu w centrum. Z uwagi na
wymagang tutaj ochrone zbiornika woéd podziemnych, wszelka dziatalnoé¢ cztowieka
prowadzaca do zanieczyszczenia srodowiska wodnego na calym terenie opracowania
jest niedopuszczalna. W szczegélnosci zabrania sie tutaj odprowadzania Sciekéw
bezposrednio do ziemi, lokalizacji magazynéw substancji chemicznych, lokalizowania
wysypisk i wylewisk odpadow.

Tereny zabudowane istniejace na obszarze opracowania sa podatne na
przeksztalcenia, ktére nie zaszkodza istniejacym formom, a moga je uatrakcyjnic.
Dobrze ukierunkowane oddzialywania antropogeniczne powinny tu mie¢ charakter
wzbogacajacy i porzadkujacy istniejgce struktury, lecz nie mogg one wprowadza¢
takich ucigzliwoéci jak hatas i wibracje oraz nie powinny przyczyniac¢ sie do wzrostu
zanieczyszczenia powietrza. Nalezy go réwniez chroni¢ przed wprowadzaniem
zabudowy, ktorej cechy przestrzenne i architektoniczne nie nawiazuja do lokalnej
tradycji. Dotyczy to w szczegdlnosci terenu w Karpaczu Gérnym, ktérego wysoka
atrakcyjnos¢  krajobrazowa wymaga duzej dbalosci w architektonicznym
ksztaltowaniu zabudowy.
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Tereny objete opracowaniem nie sg jednorodne pod wzgledem wrazliwosci na
zmiany antropogeniczne. Teren w centrum Karpacza, jako niewielka dziatka otoczona
przez obszary zabudowane i nie posiadajagca wysokich waloréw biotycznych, jest
najbardziej podatny na przeksztalcenia. Tereny w Karpaczu Dolnym polozone w
poblizu Lomnicy i Lomniczki sa wrazliwe na wprowadzanie tam substancji mogacych
przyczyni¢ sie do zanieczyszczenia ciekéw. Podobne zalecenie dotyczy terenu w
Karpaczu Gérnym, przez ktéry przeptywa Budnicza Struga. Poza tym teren ten ze
wzgledu na znaczace walory wizualne i widokowe obszaru, stanowiska roslin
chronionych, potozenie w obrebie GZWP oraz przy granicy parku narodowego i jego
otuliny, jest najbardziej wrazliwy na dzialania antropogeniczne sposréd wszystkich
objetych opracowaniem.

.5 Ocena zasiegu i rangi barier fizjograficznych
I prawnych.

W punkcie niniejszym, po przeanalizowaniu budowy i funkcjonowania
srodowiska na terenie opracowania, a takze status prawny obszaréw omoéwiono
uwarunkowania dotyczace sposobu zagospodarowania terenu opracowania, ktére
wynikaja z dokumentéw i przepiséw szczegodlnych.

...... 5.1 Bariery fizjograficzne i sozologiczne.

Analizujac budowe i funkcjonowanie Srodowiska na terenie opracowania,
zwrécono uwage na cechy przyrodnicze uniemozliwiajgce lub bardzo silnie
utrudniajgce dziatalnos¢ cztowieka. Sa to mianowicie:

«....5.1.1 Uwarunkowania morfologiczne.

Urozmaicenie powierzchni ziemi stanowi jeden z istotnych atutéw przestrzeni,
czyniac ja bardziej atrakcyjna krajobrazowo szczegélnie, gdy walor ten zostanie
wykorzystany zgodnie z warunkami naturalnymi przy mozliwie najszerszym
zachowaniu rzezby oraz eksponowaniu jej charakterystycznych linii. Ale jednoczesnie
moze ono wprowadza¢ utrudnienia i ograniczenia w zagospodarowaniu terenu,
zwlaszcza pod zabudowe. Utrudnienia takie moga wystapi¢c w obrebie obszaru w
Karpaczu Gérnym na ktérym spadki terenu przekraczaja 5° dochodzac nawet do 25°.
Podobnie jest na dzialce przy ulicy Ogrodniczej gdzie warto$¢ nachylenia stoku to
okoto 14°.

Przy tak duzym nachyleniu terenu wystepuje zagrozenie gruntéw erozja wodna.
W  pieciostopniowej skali nasilenia erozji IUNiIiG Pulawy, przy uwzglednieniu
znacznych ilosci opadéw wystepujacych w rejonie Karpacza, obszary o nachyleniu
powyzej 6° odznaczaja si¢ drugim. - umiarkowanym stopniem nasilenia erozji, od 10-
15° - stopniem trzecim. - $rednim, za$ na obszarach o nachyleniu >15° wystepuje
czwarty.-silny i piaty- bardzo silny stopieri nasilenia erozji. Obecnie proces ten jest
zahamowany przez istniejaca roslinnoé¢, ktéra powstrzymuje procesy wymywania
gleby.
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«....5.1.2  Tereny podmokle.

Tereny podmokle wystepuja na wszystkich obszarach objetych opracowaniem,
oprocz dziatki przy ul. Ogrodniczej. Zwigzane sa gtéwnie z dolinkami ciekéw. Tereny
te zaznaczano na mapie uwarunkowan przyrodniczych.

«....5.1.3 Tereny o bardzo niekorzystnych warunkach biotopoklimatycznych.

Na terenach objetych opracowaniem nie wystepuja obszaru o bardzo
niekorzystnych warunkach biotopoklimatycznych. Obnizone walory termiczno-
wilgotnosciowe moga mie¢ tereny zlokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie
ciekow.

...... 5.2 Ograniczenia wynikajgce z ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 roku, Prawo ochrony s$rodowiska (Dz.U
2001,Nr 62, poz. 627 z poézniejszymi zmianami) poswieca ochronie Srodowiska w
zagospodarowaniu przestrzennym znaczng czeé¢ dziatu VII. Na wstepie tego dzialu,
ustala ona, ze podstawe do sporzadzania planéw zagospodarowania przestrzennego
oraz studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin
stanowia zasady zré6wnowazonego rozwoju i ochrony srodowiska, ktére to pojecie
rozwija sie dalej w Art. 71 i 72. Wazna role w tym procesie odgrywa opracowanie
ekofizjograficzne. Zgodnie 2z omawiana ustawg, w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego uwzglednia sie ograniczenia uzytkowania terenow
wynikajace z ustaw: O ochronie przyrody, Prawo wodne, Prawo geologiczne
i gérnicze, O lasach, O ochronie gruntéw rolnych i leénych oraz z Prawa budowlanego
i innych przepisow. Ograniczenia te zostana omoéwione w dalszej czeSci tego
rozdzialu. Prawo ochrony s$rodowiska wprowadza takze obowigzek ustalania
standardéow akustycznych dla terenéw (Art. 114) oraz stosowania ograniczen
w uzytkowaniu terenéw wynikajacych z utworzenia obszaréw ograniczonego
uzytkowania (Art 73).

«....5.21 Obszary ograniczonego uzytkowania.

Obszar ograniczonego uzytkowania w rozumieniu Art. 135 Prawa Ochrony
Srodowiska jest obszarem tworzonym w drodze aktu prawa miejscowego
(rozporzadzenie wojewody lub uchwata rady powiatu), na ktérym dopuszcza sie
przekroczenie standardéw jakosci srodowiska. Moga by¢ one tworzone wylacznie
wokot oczyszczalni Sciekow, skladowisk odpadéw komunalnych, kompostowni, tras
komunikacyjnych (linie kolejowe i drogi), lotnisk, linii i stacji elektroenergetycznych
oraz instalacji radiokomunikacyjnych, radiolokacyjnych i radionawigacyjnych.
Utworzenie takiego obszaru jest obligatoryjne, jesli z postepowania OOS, analizy
porealizacyjnej lub przegladu ekologicznego wynika, ze mimo zastosowania
dostepnych rozwigzarn nie moga by¢ dotrzymane normy érodowiskowe poza terenem
wymienionych wyzej obiektéw. Zgodnie z Art. 73 ust.1 pkt 2 powotanej wczesniej
ustawy, ograniczenia wynikajace z utworzenia obszaréw ograniczonego uzytkowania
uwzglednia si¢ w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego oraz w
decyzjach o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.
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Na terenie bedacym przedmiotem niniejszego opracowania nie utworzono
dotychczas obszaréw ograniczonego opracowania. Utworzenia takiego obszaru moze
wymagac oczyszczalnia Sciekéw przy ulicy Nadrzecznej.

«....5.2.2  Obszary wystepowania intensywnych proceséw geodynamicznych.

Osuwanie si¢ mas ziemnych stanowi element zjawiska ruchéw masowych ziemi,
przez ktore nalezy rozumiec¢ réwniez inne rodzaje przemieszczania sie gleby i ziemi
(obrywy, spelzywania oraz wszelkie inne przemieszczenia powierzchniowe skat
wywolane grawitacjg). Ruchy masowe ziemi sg zjawiskami geologicznymi,
zwigzanymi przede wszystkim z dzialaniem sil przyrody, takimi jak gwalttowne
opady deszczu, intensywne topnienie $niegu, podnoszenie si¢ poziomu woéd
gruntowych oraz wezbrania rzek i potokéw. Nie nalezy jednak zapominaé o coraz
wiekszym wplywie dziatalnoéci czlowieka na powstawanie przedmiotowych zjawisk.
Poprzez podcinanie zboczy przy budowie drég oraz budynkéw, wycinke drzew na
stokach w ramach intensywnej eksploatacji laséw, a takze coraz czestsze stosowanie
technik strzatowych i wiertniczych podczas robét ziemnych, sami przyczyniamy sie
do nasilenia negatywnych skutkéw osuwisk i innych zjawisk ruchéw masowych
ziemi.

Przeciwdzialanie zjawiskom osuwisk i innych ruchéw masowych ziemi, miedzy
innymi poprzez wprowadzenie mechanizméw uniemozliwiajacych zabudowe
terenéw zagrozonych zjawiskiem ruchéw masowych ziemi, zabezpieczenie przed
zjawiskiem osuwania si¢ ziemi oraz minimalizacji negatywnych skutkow tego
zjawiska znalazly swoje odzwierciedlenie w znowelizowanej ustawie z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony s$rodowiska. Ustawa ta naklada obowiazek
uwzglednienia potrzeb w zakresie zapobiegania ruchom masowym ziemi i ich
skutkom na etapie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy oraz w miejscowych planach  zagospodarowania
przestrzennego. Zaréwno w studium, jak i w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego, powinien zosta¢ okreslony sposéb zagospodarowania obszaréw
zdegradowanych w wyniku ruchéw masowych ziemi (art. 72 ust. 1 pkt 5a oraz ust. 3
POS), co powinno sie przyczyni¢ do ograniczenia budowy na terenach zagrozonych
ruchami masowymi ziemi oraz terenach, na ktérych juz wystapilo zjawisko tych
ruchow.

W  celu zapewnienia powszechnego dostepu do informacji o terenach
zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terenach, na ktérych wystepuja te ruchy,
zawartych we wskazanych powyzej rejestrach, w Prawie ochrony Srodowiska
wprowadzono obowigzek umieszczania danych o tych rejestrach w publicznie
dostepnym wykazie prowadzonym przez staroste (art. 19 ust. 2 pkt 23a Pos).

Na wystepowanie ruchéw masowych w postaci osuwania, spelzywania
i soliflukcji narazone sa stoki o nachyleniu powyzej 7° [Klimaszewski]. Stoki o takiej
wartosci nachylenia istniejg na terenie w Karpaczu Gérnym i przy ul. Ogrodnicze;j.

...... 5.3 Uwarunkowania wynikajace z ustawy O ochronie przyrody.

Ochrona przyrody, w rozumieniu ustawy z dnia z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz.U.2004, Nr 92, poz. 880), polega na zachowaniu,
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zrownowazonym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobéw, tworéw i skladnikéw
przyrody, a w szczegdlnosci: dziko wystepujacych oraz rzadkich i chronionych
gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow; siedlisk przyrodniczych; siedlisk zagrozonych
wyginieciem, tworéw przyrody zywej i nieozywionej oraz kopalnych szczatkéow
roélin i zwierzat; krajobrazu; zieleni w miastach i wsiach oraz zadrzewien.

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego oparte na opracowaniach
ekofizjograficznych i wzbogacone prognoza oddziatywania na érodowisko sa bardzo
skutecznym instrumentem stuzgcym ochronie przyrody. W miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego mozna bowiem ogranicza¢ wykorzystanie
powierzchni ziemi w sposob niezgodny z jej walorami przyrodniczymi.

....5.3.1  Obszary chronione lub wymagajace ochrony prawne;j.

Obszar Chronionego Krajobrazu Karkonosze-Gory lzerskiel.

Obszar ten, utworzony w 1986 roku zajmuje powierzchnie 43 450ha i obejmuje
tereny nalezace do powiatu ziemskiego Jelenia Géra. Sa to tereny miast: Szklarska
Poreba, Piechowice, Karpacz, Kowary oraz cze$¢ gmin: Stara Kamienica, Pogoérzyn,
Mystakowice. Podstawowe wartosci srodowiska przyrodniczego tego obszaru to
glowne elementy rzezby terenu, system gléwnych ciekéw wodnych i obszaréw
zrodliskowych oraz zbiornikéw z wodami I klasy czystosci, zasoby woéd podziemnych
o duzych wartodciach balneologicznych, kompleksy lesne pelnigce funkcje
ekologiczne i ochronne dla innych zasobéw przyrodniczych oraz klimatotwoércze,
kompleksy uzytkéw zielonych o duzych wartosciach przyrodniczych.

W zwiazku z tym, ze caly obszar opracowania znajduje si¢ w obrebie Obszaru
Chronionego Krajobrazu, obowigzujg na nim zasady zagospodarowania zgodne z jego
planem zagospodarowania przestrzennego, ktére ogélnie daza do odbudowy
i utrzymania szczegélnych wartoéci przyrodniczych, krajobrazowych ikulturowych
na tym obszarze. I tak, plany zagospodarowania przestrzennego powinny zapewnic¢
stan réwnowagi ekologicznej systeméw przyrodniczych w obrebie obszaru. W
dziatalnosci inwestycyjnej i modernizacyjnej, prowadzonej w obrebie obszaru dazy¢
nalezy do mozliwie najpelniejszej integracji projektowanych obiektéw z zabudowgq
istniejaca o pozytywnych walorach estetycznych. Wprowadzenie nowej zabudowy
podporzadkowane ma by¢ nastepujacym regutom:

v’ Zabudowa w swych gabarytach, charakterze, wystroju zewnetrznego,
ukierunkowaniu dachéw (z preferencja do dachéw stromych) bedzie harmonijnie
wpisana w najblizsze otoczenie. Wymaga to eliminacji stosowania typowych
rozwigzan, prowadzenia niezbednych odpowiednich studiéw krajobrazowych w
trakcie prac projektowych.

1 ) Uchwata nr XIV/95/86 Wojewddzkiej Rady Narodowej w
Jeleniej Gorze powoitujaca ten obszar nie zostata wymieniona
(zapewne przez nieuwage) w zarzgdzeniu Wojewody Dolnoslaskiego
w sprawie ustalenia wykazu aktéw prawa miejscowego nadal
obowigzujacych po reformie administracyjnej, takze formalnie
OCHK ,,Karkonosze — GOry lzerskie” nie istnieje.
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v’ Zabudowa ta bedzie lokalizowana w ciggach juz uksztalttowanej zabudowy lub
wpisana w tereny ich kontynuacji.

Ponad to, w obszarze chronionego krajobrazu zakazuje si¢ na terenach
potozonych poza terenami osadniczymi:

v" Wznoszenia obiektéw powodujacych zanieczyszczenie wody, powietrza, gleby,
stanowigcych Zrédlo nadmiernego hatasu i naruszajacych walory estetyczne
krajobrazu.

v" Wprowadzania zmian stosunkéw wodnych, niekorzystnych dla ekosysteméw
objetych ochrong, a takze wprowadzania petnej technicznej zabudowy ciekow
wodnych naruszajacej ich naturalne tozyska.

«ee..5.3.2  Pomniki przyrody.

Na obszarze objetym opracowaniem nie ma obiektow uznanych za pomnik
przyrody.

.....5.3.3 Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000

Natura 2000 to spojna Europejska Sie¢ Ekologiczna obejmujaca: specjalne obszary
ochrony (SO0) wyznaczone na podstawie tzw.Dyrektywy ,Siedliskowej” (Dyrektywa
Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
iflory), dla siedlisk przyrodniczych wymienionych w zataczniku I oraz gatunkéow
roslin i zwierzat wymienionych w zalaczniku II do Dyrektywy, a takze obszary
specjalnej ochrony (OSO) tworzone w ramach Dyrektywy Ptasiej (Dyrektywa Rady
79/409/EWG w sprawie ochrony dzikich ptakéw dla ochrony siedlisk ptakow),
polaczone w miare mozliwosci fragmentami krajobrazu zagospodarowanymi
w spos6b umozliwiajacy migracje, rozprzestrzenianie i wymiane genetyczna
gatunkow.

Zapisy obu cytowanych dyrektyw zostaly przeniesione do polskiego prawa.
Art. 25 ust. 1. Ustawy O Ochronie Przyrody okresla, ze sie¢ obszaréw Natura 2000
obejmuje: obszary specjalnej ochrony ptakéw (PLB)oraz specjalne obszary ochrony
siedlisk (PLH).

W projekcie rozporzadzenia? Ministra Srodowiska w sprawie okreslenia typéw
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, wymagajacych ochrony w
formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000, wymienia si¢ Karkonosze jako specjalny
obszar ochrony siedlisk opatrzony kodem PLH020006.

Komisja Europejska, po zapoznaniu sie z propozycja Polski opracuje,
w porozumieniu z Rzadem Polski, ostateczna wersje listy obszaréw chronionych,
nastepnie Polska w ciggu 6 lat, wyznaczy te obszary w drodze rozporzadzenia jako
specjalne obszary ochrony.

2 Projekt rozporzadzenia jest po uzgodnieniach
miedzyresortowych.

Kaipacz Strona: 32




«....5.3.4 Ochrona gatunkowa.

Zgodnie z ustawq z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U.2004,
Nr 92, poz.880), ochrona gatunkowa ma na celu zapewnienie przetrwania
i wlasciwego stanu ochrony dziko wystepujacych roélin, zwierzat i grzybéw oraz ich
siedlisk, gatunkéw rzadko wystepujacych, endemicznych, podatnych na zagrozenia
i zagrozonych wyginieciem oraz objetych ochrona na podstawie umoéw
miedzynarodowych, a takze zachowanie réznorodnosci gatunkowej i genetyczne;.
W celu ochrony ostoi i stanowisk roélin lub grzybéw objetych ochrong gatunkowa lub
ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania zwierzat objetych ochrong
gatunkowa moga by¢ ustalane strefy ochrony.

Ustawa zabrania umys$lnego niszczenia i uszkadzania roélin oraz ich siedlisk; Art.
51.1 podaje zakazy, ktére moga by¢ wprowadzone w celu ochrony tych roslin, np.
niszczenie, zrywanie, pozyskiwanie, niszczenie siedliska, dokonywanie zmian
stosunkéw wodnych. Ustawa zobowigzuje wojewodéw do zapewnienia trwalej
ochrony gatunku chronionego i jego siedliska oraz zapobieganiu szkodom, jesli
zagrazajq im zmiany w srodowisku.

Zasady ochrony roélin szczeg6towo okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych roslin objetych
ochrona (Dz.U.2004, Nr 168, poz. 1764). Przepis ten rozréznia 4 kategorie ochrony
dziko wystepujacych roslin: objetych ochrong écisla z wyszczegdlnieniem gatunkéw
wymagajacych ochrony czynnej, objetych ochrona czeSciowq, objetych ochrona
czesciowa, ktére moga by¢ pozyskiwane, oraz sposoby ich pozyskiwania oraz
gatunkéw wymagajacych ustalenia stref ochrony ich stanowisk. W stosunku do dziko
wystepujacych roélin nalezacych do gatunkéw chronionych wprowadza sie tu,
miedzy innymi, nastepujace zakazy: zrywania, niszczenia i uszkadzania; niszczenia
ich siedlisk i ostoi; dokonywania zmian stosunkéw wodnych, stosowania srodkow
chemicznych, niszczenia Sciotki lesnej i gleby w ostojach.

Ustawa o ochronie przyrody dopuszcza mozliwo$¢ ograniczenia zakazéw
dotyczacych gatunkéw podlegajacych ochronie $Scislej tylko za zgoda Ministra
Srodowiska (Art. 56). Kompetencje w tym zakresie dotyczace roslin objetych ochrona
czedciowa ustawa przypisuje wojewodom. Ustawa podkresla, ze zezwolenia moga by¢
wydane tylko w S&ci§le okreSlonych przypadkach, gdy nie ma rozwigzan
alternatywnych i jesli nie spowoduje to zagrozenia dla populacji gatunkéw
chronionych. Tryb uzyskanie zezwolenia okresla Art. 56 ust 6 Ustawy.

Wedlug inwentaryzacji przyrodniczej stanowiska roslin objetych ochrona Scista
wystepuja na terenie w Karpaczu Gérnym (gnidosz rozestany, storczyk szerokolistny,
ciemiezyca zielona, lilia zZlotogéw, potencjalnie takze storczyk Fuchsa i arnika goérska))
oraz na granicy terenu przy ul. Nadrzecznej (lilia zlotoglow i storczyk szerokolistny).
Ponadto, w Karpaczu Goérnym stwierdzono niewielkie stanowisko czeSciowo
chronionej pierwiosnki wyniostej. Dla zadnej z tych roélin nie wymaga sie utworzenia
strefy ochronny. Wszystkie gatunki storczykow wymagaja ochrony czynnej?.

3 Ochrona czynna polega na podjeciu, w razie potrzeby dziatan majgcych na celu przywrdcenie
naturalnego stanu ekosystemu wystepowania gatunku chronionego.
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veeeed.3.5  Ochrona terendéw zieleni i zadrzewien.

Ochronie terenéw zieleni i zadrzewieri w obrebie miast i wsi po$wiecony jest
rozdzial IV Ustawy o ochronie przyrody. Do zakladania i utrzymywania tych
terenéw w nalezytym stanie zobowigzana jest rada gminy, miedzy innymi takze
poprzez odpowiednie zapisy w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.

...... 54 Uwarunkowania wynikajace z ustawy Prawo wodne.

Wody podziemne oraz wody powierzchniowe w ciekach naturalnych i w
zrodlach, z ktérych te cieki biora poczatek zaliczane s do strategicznych zasobow
naturalnych kraju (Ustawa z dnia 6 lipca 2001 roku o zachowaniu narodowego
charakteru strategicznych zasobéw naturalnych kraju - Dz.U.2001, 97,1051) i w
zwigzku z tym nie podlegaja przeksztalceniom wlasnosciowym. Gospodarowanie
tymi zasobami jest prowadzone w interesie dobra ogélnego. Szczegélowe zasady
korzystania z tego dobra okresla ustawa z dnia 18 lipca 2001 roku ,, Prawo wodne”
(Dz.U. 2001,115,1229 z poézniejszymi zmianami). Reguluje ona gospodarowanie
wodami zgodnie z zasada zrownowazonego rozwoju, a w szczegolnosci dotyczy:

v" ochrony zasobéw wodnych przed zanieczyszczeniem oraz niewtasciwa lub
nadmierna eksploatacja,

v' utrzymywania lub poprawy stanu ekosysteméw wodnych,

v" zaspokojenia potrzeb zwiazanych z turystyka, sportem oraz rekreacja.

Przepisy ustawy zabraniajg niszczenia lub uszkadzania brzegéw srédladowych
wod powierzchniowych, tworzacych brzeg wody budowli lub muréw niebedacych
urzagdzeniami  wodnymi  oraz  gruntdow pod  $rédladowymi  wodami
powierzchniowymi.

Od wtlasciciela wod (ptyngce wody publiczne stanowig wtasnos¢ Skarbu Patistwa)
wymaga sie miedzy innymi zapewnienia swobodnego sptywu wéd powodziowych
oraz lodéw, dbalosci o utrzymanie dobrego stanu ekologicznego woéd oraz
wspotudziatu w odbudowywaniu ekosysteméw zdegradowanych przez niewlasciwa
eksploatacje zasobéw wodnych. Zabrania sie grodzenia nieruchomosci przylegltych do
powierzchniowych wéd publicznych w odleglosci mniejszej niz 1,5 m. od linii brzegu,
a takze zakazywania lub uniemozliwiania przechodzenia przez ten obszar. Zakaz ten
nie dotyczy grodzenia terenéw stref ochronnych ustanowionych na podstawie ustawy
oraz obrebéw hodowlanych ustanowionych na podstawie przepiséw ustawy o
rybactwie srédlagdowym.

w....5.41  Strefy ochronne ujeé¢ wody.

Strefy ochronne ustanawia si¢ ze wzgledu na ochrone zasobéw wodnych, a
w szczegolnodci w celu zapewnienia odpowiedniej jakosci wody ujmowanej do
zaopatrzenia ludnosci w wode do spozycia lub zaopatrzenia zakladéw wymagajacych
wody wysokiej jakosci. Podstawa prawna do ustanawiania stref ochronnych uje¢
wody oraz obszaréw ochronnych zbiornikéw woéd srédladowych jest art. 51 ustawy
z dnia 18 lipca 2001 roku ,,Prawo wodne”.

Na obszarze objetym opracowaniem, w obrebie terenu w Karpaczu Goérnym,
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istnieja ujecia wody dla celéw gospodarczych oraz dosniezania stoku narciarskiego.
Nie posiadajg one wyznaczonych stref ochronnych.

«....5.4.2  Obszary ochronne zbiornikéw wéd podziemnych.

Na obszarach ochronnych zbiornikéw woéd srodladowych obowiazuja zakazy,
nakazy oraz ograniczenia w zakresie uzytkowania gruntéw lub korzystania z wody w
celu ochrony zasobow tych woéd przed degradacja. Podstawg prawna do ustanawiania
obszaré6w ochronnych jest art. 51 oraz art. 60 ustawy z dnia 18 lipca 2001 roku , Prawo
wodne”. Ustanawia je na drodze rozporzadzenia dyrektor regionalnego zarzadu
gospodarki wodnej. Na obszarach ochronnych mozna zabroni¢ wznoszenia obiektéw
budowlanych oraz wykonywania rob6t lub innych czynnosci, ktére moga
spowodowaé trwale zanieczyszczenie gruntéw lub woéd, a w szczegdlnosci
lokalizowania inwestycji zaliczonych do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na Srodowisko. Zakazy te sa wigzace dla miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego.

Wedlug regionalizacji wod podziemnych Polski dokonanej przez A.S.
Kleczkowskiego wody Karkonoszy uwazane sa za gléwny zbiornik woéd
podziemnych ,Karkonosze” nr 344. Granica tego zbiornika przebiega przez centrum
Karpacza, wiec w jego obrebie znajduje sie fragment dziatki przy ul. Ogrodniczej oraz
wieksza czeé¢ tereny w Gornym Karpaczu. Stosownie do wymagan rozporzadzenie
MOSZNIL z dnia 5 listopada 1991 r. w sprawie zasad ustanawiania stref ochronnych zrédet
i uje¢ wody, na terenach ochrony Zrédel woéd zabronione sa wszelkie roboty i
czynnoéci powodujace zmniejszenie przydatnosci wody lub wydajnosci ujec.

«....5.4.3 Ochrona przeciwpowodziowa.

Zgodnie z ust. 2 ustawy Prawo Wodne w przypadku terenéw nieobwatowanych
narazonych na powédz: ,dyrektor regionalnego zarzqdu gospodarki wodnej sporzqdza
studium okredlajgce w szczegolnosci granice obszaréw bezposredniego zagrozenia powodzig,
uwzgledniajgce czestotliwosc wystepowania powodzi, uksztattowanie dolin rzecznych, terasow
zalewowych, strefe przeptywu wezbran powodziowych, tereny zagrozone osuwiskami skarp lub
zboczy, tereny depresyjne oraz bezodptywowe.”

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 roku , Prawo wodne” (Dz.U.2001,115,1229 z
pézniejszymi zmianami) spoéréd obszaréw narazonych na niebezpieczeristwo powodzi
wyodrebnia obszary bezposredniego i potencjalnego zagrozenia powodzia. Do tych
pierwszych, oprocz terendw miedzywali, wlicza si¢ réwniez narazone na
niebezpieczefistwo powodzi tereny nieobwalowane, ktérych granice winny by¢
wskazane w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, na podstawie
studium sporzadzonym przez Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej, o ktérym
mowa w Art. 82 ust 2 Ustawy Prawo Wodne. Do czasu opracowania studium, dane o
zagrozeniu powodziowym zawarte w planie miejscowym maja charakter
informacyjny.

Ustawa narzuca ograniczenia dotyczace zagospodarowywania terenéw
zagrozonych bezposrednio powodzig, ktére musza by¢ uwzgledniane w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego:

B na obszarach bezposredniego zagrozenia powodzia zabrania sie¢ wykonywania
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robot, ktére moga utrudniaé ochrone przed powodzig, a w szczegdlnosci
wznoszenia obiektéw budowlanych, sadzenia drzew lub krzewéw (za wyjatkiem
upraw wikliny oraz roslinnosci stanowigcej element zabudowy biologicznej dolin
rzecznych) oraz zmiany uksztaltowania terenéw (Art. 83 ust. 2),

B dla terendbw o szczegblnym znaczeniu gospodarczym, spolecznym lub
kulturowym, przy sporzadzaniu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego  uwzglednia  sie¢  poziom  wéd  maksymalnych o
prawdopodobieristwie wystepowania raz na 100 lat (Art. 84 ust. 2),

B> dla zapewnienia szczelnosci i stabilnosci waléw przeciwpowodziowych zabrania
sie miedzy innymi uprawy gruntu, sadzenia drzew lub krzewéw w odleglosci
mniejszej niz 3m. od stopy walu oraz wykonywania obiektéw budowlanych,
kopania studni, sadzawek, doléw i rowéw w odlegloéci mniejszej niz 50m. od
stopy watu (Art. 85 ust. 1),

R w art. 40 ust. 3 ustawy zabrania si¢ lokalizowania na obszarach bezposredniego
zagrozenia powodzig inwestycji zaliczanych do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddzialtywa¢ na srodowisko, gromadzenia Sciekéw, odchodéw zwierzecych,
srodkow chemicznych, a takze innych materialow, ktére moga zanieczysci¢ wody,
prowadzenia odzysku lub unieszkodliwiania odpadéw, w tym w szczegdlnosci ich
skltadowania.

Od zakazéow tych moze zwolni¢ decyzja dyrektora regionalnego zarzadu
gospodarki wodnej, jeSli wystapi istotna potrzeba ekonomiczna lub spoleczna,
a zwolnienie to nie spowoduje zagrozenia dla jakosci wéd w przypadku wystgpienia
powodzi.

...... 5.5 Ograniczenia dotyczace ochrony gruntéw rolnych i lesnych.

«....5.5.1 Kompleksy gleb chronionych.

Stosownie do ustawy z dnia 3 lutego 1995 roku o ochronie gruntéw rolnych i
lesnych (Dz.U.95,16,78 z p. zm.) ochronie takiej podlegaja kompleksy uzytkéw rolnych
z glebami zaliczanymi do wysokich klas bonitacyjnych. Grunty te moga by¢
przeznaczone na cele inwestycyjne tylko w wyjatkowych przypadkach.

Przeznaczenie na cele niele$ne i nierolne gruntéw rolnych stanowiacych uzytki
rolne klas I - III, jedli ich zwarty obszar projektowany do takiego przeznaczenia
przekracza 0,5ha wymaga uzyskania zgody Ministra Rolnictwa i Gospodarki
Zywnosciowej. Uzytki rolne klasy IV o powierzchni wigkszej niz 1Tha moga by¢
wykorzystane na cele nierolne i nielesne tylko za zgoda wojewody. Wylaczenie z
produkcji gruntéw lesnych stanowigcych wlasnosé Skarbu Parstwa wymaga
uzyskania zgody Ministra Srodowiska.

Na obszarze opracowani nie wystepuja zwarte kompleksy gleb chronionych.

...... 5.6 Ograniczenia wynikajace z ustawy Prawo geologiczne i gérnicze.

Zgodnie z art. 51 ust 1. Ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku, Prawo geologiczne i
gornicze, dla kazdej kopaliny wyznacza sie obszar goérniczy. Jest to przestrzen, w
granicach ktorej przedsiebiorca jest uprawniony do wydobywania kopaliny. Art. 53
ust. 1 ustawy moéwi, ze dla terenu gorniczego, to jest przestrzeni objetej
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przewidywanymi wplywami robét gorniczych, sporzadza sie¢ miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego. Plan ten winien zapewniaé bezpieczeristwo,
ochrone Srodowiska i obiektow budowlanych oraz dawaé¢ mozliwos¢ prowadzenia
robot gérniczych. Integralng czescia planu jest projekt zagospodarowania ztoza, ktéry
w szczegoOlnosci winien zapewnia¢ ochrone kopaliny.

Na obszarze opracowania nie wyznaczono obszaru ani terenu gérniczego.

...... 5.7 Ochrona wartosci kulturowych.

Ograniczenia uzytkowania terenéw, na ktérych znajduja sie obiekty lub obszary
wpisane do rejestru zabytkow, a takze uznane za pomnik historii lub park kulturowy
wynikaja z ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw iopiece nad
zabytkami (Dz.U.2003, Nr 162, poz.1568) Ustawa ta daje takze legitymacje
miejscowym planom zagospodarowania przestrzennego, ktére moga ustalac
zroznicowanie zaréwno pod wzgledem przedmiotu jak i rezimu ochrony strefy
konserwatorskie oraz zakazy i nakazy majace na celu ochrone znajdujacych sie na tym
terenie zabytkéw wraz z ich bezposrednim otoczeniem. Dla planowania
przestrzennego istotna jest ta cze$¢ problematyki ochrony iopieki nad zabytkami,
ktéra mozna normowaé¢ w decyzjach zezwoleri na budowe, oraz takie, ktére maja
wplyw na kompozycje i formy gospodarowania przestrzenia.

Na obszarze opracowania nie ma obiektéw wpisanych do rejestru zabytkow.
...... 5.8 Ograniczenia wynikajace z ustawy Prawo budowlane.

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r - Prawo budowlane (Tekst jednolity: Dz.U. 2003, 207,
2016 z podzniejszymi zmianami) okreSla m.in. Zasady lokalizacji obiektow
budowlanych, tak, aby gwarantowalo to zachowanie odpowiednich warunkéw
higienicznych i zdrowotnych oraz ochrony §rodowiska. W szczeg6lnosci, wymaga sie
ochrony przed halasem i wibracjami, zapewnienia zaopatrzenia w wode, energie
elektryczna, energie cieplng, usuwania ciekéw, wod opadowych i odpadow.

Bardziej szczegétowo sprawe lokalizacji budynkéw okreéla rozporzadzenie
Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie warunkéow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. 2002, 75,
690 z pdzniejszymi zmianami). Przepisy istotne z punktu widzenia ochrony srodowiska
w planowaniu przestrzennym zawiera w szczegoélnosci Dzial Il tego rozporzadzenia,
dotyczacy zabudowy i zagospodarowania dziatlki budowlanej (warunki gromadzenia
odpadoéw stalych i cieklych, wuzbrojenie techniczne, odprowadzanie wod
powierzchniowych, udzial powierzchni biologicznie czynnej) oraz Dzial VII,
dotyczacy warunkéw higienicznych i zdrowotnych (ochrona czystosci powietrza,
ochrona przed promieniowaniem jonizujacym i polami elektromagnetycznymi,
ochrona przed hatasem).

...... 5.9 Ochrona intereséw oso6b trzecich.

Ochrona uzasadnionych interesow o0s6b trzecich polega na eliminowaniu
uszczerbku, jakiego te osoby, ich mienie lub prawa moga doznaé¢ przez zmiane
sposobu korzystania ze S$rodowiska wynikla z wustalen miejscowego planu
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zagospodarowania przestrzennego.

Uzasadniony interes istnieje wtedy, gdy osoba zadajaca ochrony moze wskazac
podstawe prawna, roszczenia lub, jesli ustalenia planu moga bezposrednio ingerowac
w sfere prawng tej osoby. Przepisy o ochronie wlasnosci nie moga by podstawg
zadania ochrony Srodowiska, jesli prowadzona dzialalnos¢ odpowiada wymogom
prawnym tej ochrony (Art. 323 ustawy Prawo ochrony §rodowiska).

Do kregu os6b trzecich naleza:

v" wlasciciele nieruchomosci, ktérych dotycza ustalenia w planie,

v' osoby posiadajace tytul prawny do nieruchomosci sasiadujacych z terenem
opracowania,

v' osoby, ktérym z mocy innych rozstrzygnie¢ administracyjnych stuzy prawo do
korzystania z okreslonych elementéw $rodowiska, a ktérym prawo to moze
ograniczone dzialaniem inwestora (dotyczy to np. administratoréw stref
ochronnych czy uje¢ wody),

Do kregu oséb trzecich nie naleza natomiast osoby znajdujace sie na terenie
opracowania, ktérych interesy nie maja charakteru prawnego, ale wylacznie interesy
faktyczne, oparte o okreSlone oczekiwania i potrzeby. Nie beda mialy interesu
prawnego te osoby, ktére doznaja skutkéw ustalent planu w sposéb posredni, kiedy to
srodowisko wystepuje w roli nos$nika zanieczyszczen lub uciazliwosci przenoszac je z
teren6w nie objetych planem.

Mozliwosci wystgpienia kolizji ustalen planu z interesami 0s6b trzecich:

v ustalenia planu nie moga zawiera¢ nakazéw kierowanych do 0séb trzecich czy tez
upowaznien dla inwestoréw do podjecia dzialain naruszajacych interes oséb
trzecich (np. wykonania urzadzer ochronnych na gruntach oséb trzecich),

v ustalenia planu powinny zawiera¢ rozstrzygniecia niezbedne dla ochrony
uzasadnionych intereséw o0sOb trzecich (np. potrzeba podjecia negocjacji z
sgsiadami na etapie projektowym realizacji ustaleri planu ),

v" ustalenia planu winny gwarantowaé ochrone przed uciazliwoéciami
powodowanymi przez hatas, wibracje, zaki6cenia elektryczne, promieniowanie
oraz zabezpieczenie przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby (Art. 5.
Prawa budowlanego),

v" utrudnienie dostepu do drogi publicznej, pozbawienie mozliwosci korzystania z
wody, energii elektrycznej i cieplnej oraz ze srodkéw 1gcznosci, doptywu Swiatta
dziennego do pomieszczerr przeznaczonych na staly pobyt ludzi, (Art. 5. Prawa
Budowlanego),

v ustalenia planu naruszaja prawo o0sob trzecich do zagospodarowania terenu, do
ktérego maja tytul prawny oraz do ochrony wlasnego interesu prawnego, przy
zagospodarowywaniu terenéw nalezacych do innych oséb (Art. 6 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

.6 Aktualne problemy ochrony srodowiska na obszarze
opracowania i mozliwosci ich ograniczenia.

Celem analizy probleméw jest uzyskanie

lak jest? lak by¢ powinnoe?

PROBLEM
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przyblizenia rzeczywistego stanu $rodowiska z akcentem na elementy negatywne

obecnej sytuacji. Do analizy sytuacji problemowych wykorzystano zalozenia metody

metaplanu. Idee tej metody obrazuje diagram obok.

W  trakcie procedury uzyskuje sie odpowiedzi na temat najpowazniejszych

probleméw, z ktérymi boryka sie¢ dany region oraz instrumentéw, ktére powinny

postuzy¢ do ich przezwyciezenia.

Ponizej przedstawiono efekty badarn wykonane dla terenu objetego opracowaniem:
Celem analizy probleméw jest uzyskanie przyblizenia rzeczywistego stanu

srodowiska z akcentem na elementy negatywne obecnej sytuacji. Do analizy sytuacji
problemowych wykorzystano zalozenia metody metaplanu. Ponizej przedstawiono

efekty badann wykonane dla terenu objetego opracowaniem:

Problem

Niewlasciwa gospodarka sciekowa.

Jak jest?
Jak by¢ powinno?
Dlaczego nie jest

Brak jednorodnego zbiorczego systemu gospodarki Sciekowe;
Miasto w petni skanalizowane i podtagczone do oczyszczalni Sciekdw.
Z uwagi na uksztattowanie terenu w Karpaczu, wystepujg problemy techniczne w

tak, jak by¢ stworzeniu spojnej sieci kanalizacyjnej.

powinno?

Co robic? Rozwigzaniem tego problemu moze by¢ przystapienie do realizacji programu
,Karkonoski SystemKanalizacji Sanitarnej” polegajacy na wigczeniu systemu
kanalizacyjnego miasta do grupowej oczyszczalni sciekow w Mystakowicach.

Problem Zagrozenie hatasem

Jak jest? W 10- metrowej strefie oddziatywania ponadnormatywnego hatasu od ulicy Karkonoskie;

Jak by¢ powinno?

Dlaczego nie jest

znajduje sie 5 budynkow mieszkalnych,. Przy niektorych z tych budynkéw dzienne normy
akustyczne przekroczone sg nawet o 10dB.

Dla zachowania wymagan akustycznych na terenie chronionym, poziom hatasu przy ulicy
Karkonoskiej nie powinien przekracza¢ 60dB w porze dziennej i 50dB w nocy.
Zabudowa mieszkaniowa jest zbyt blisko krawedzi jezdni

tak, jak by¢

powinno?

Co robi¢? Nie wprowadza¢ nowej zabudowy o funkcjach chronionych akustycznie w obreb strefy
ucigzliwosci hatasu.

Problem Podwyzszona emanacja radonu z gruntu

Jak jest? Podwyzszone stezenie naturalnych pierwiastkow promieniotworczych w podtozu skalnym,

Jak by¢ powinno?

Dlaczego nie jest
tak, jak by¢
powinno?

co skutkuje duzg emanacjg i gromadzeniem sig¢ radonu w pomieszczeniach
mieszkalnych, w stopniu mogacym przekracza¢ dopuszczalne normy (200 Bg/m.3 dla
nowych budynkéw i 400 Bg/m.? dla budynkdéw pozostatych).

Stezenie radonu w pomieszczeniach mieszkalnych oraz w miejscach publicznych, w
ktorym stale lub przez dugi okres czasu przebywajg ludzie, a szczegolnie dzieci i
mtodziez jest kontrolowane i nie przekracza wartosci dopuszczalnych

Wynika to z naturalnych wtasciwosci granitu wystepujacego w rejonie Karpacza.

Co robic¢?

Stezenie radonu mozna stosunkowo fatwo zmniejszy¢ systematycznie wietrzac
pomieszczenia. W przypadku budynkdw nowoprojektowanych celowe jest stosowanie
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podpiwniczenia lub przynajmniej wentylowanej przestrzeni podpodtogowej. W
miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego wprowadzaé zalecenie
stosowania zabezpieczen budynkéw przed przenikaniem radonu do pomieszczen.

./ Ocena relacji pomiedzy elementami uktadu
przestrzennego.

Objete opracowaniem tereny w centrum i w dolnej czeéci Karpacza oprocz
istniejacej przy ul. Nadrzecznej oczyszczalni éciekéw sa niezainwestowane, totez
konflikty funkcjonalne nie ujawniajq si¢ tutaj w ostrej formie. Natomiast istniejaca na
terenie w Karpaczu Gérnym zabudowa charakteryzuje sie czytelnym ukiadem
funkcjonalnym, nie powodujacym kolizji przestrzennych i pozwalajacym na dalszy
rozw0j przy minimalizacji tych konfliktow.

.8 Wstepna prognoza kierunkéw i intensywnosci
niepozadanych przeksztatcen srodowiska.

Prognoza polega na okreSleniu tendencji niepozadanych przeksztalcen
i degradacji srodowiska, ktére moze spowodowaé dotychczasowe uzytkowanie
i zagospodarowanie. Prognoza ma wiec odpowiedzie¢ na pytanie: jakie beda skutki
i natezenie przyszlych zmian zachodzacych w srodowisku pod wplywem istniejacego
zagospodarowania i uzytkowania terenu?

Rozw¢j przestrzenny miasta jako osrodka wypoczynkowego wymaga wskazania
nowych terenéw pod zabudowe mieszkaniowq, pensjonatowa oraz towarzyszace jej
ustugi, w taki sposob by nie zajmowata ona terendw najcenniejszych pod wzgledem
przyrodniczych, ktére jednak beda atrakcyjne pod wzgledem krajobrazowym,
klimatycznym i bezpieczne od wszelkich zagrozern ekologicznych (halas,
zanieczyszczenia powietrza, drgania, odory). Szczegélnie wrazliwy, a jednoczeénie
najbardziej narazony na takie oddzialywanie jest obszar polozony w Karpaczu
Gornym. Mozna sie tutaj spodziewad rozwoju procesu urbanizacji tego terenu
z ukierunkowaniem na funkcje turystyczno- wypoczynkowe i stopniowe zubazanie
wartosci  przyrodniczych. W wariancie optymistycznym postepowaé bedzie
umiarkowana zabudowa tego terenu w taki sposéb, ze nie bedzie stanowi¢ ona
bariery przerywajacej polaczenia przyrodnicze tego terenu s sgsiednim kompleksem
leSnym. Wariant pesymistyczny, to doprowadzenie do catkowitego zabudowania
terenu przy jednoczesnym niewystarczajgcym wyposazeniu w infrastrukture, a
w szczegolnodci w instalacje odprowadzania Sciekéw. Lokalizacja duzych obiektow
turystycznych, wypoczynkowych, rekreacyjnych czy innych mogacych stanowic
powazne centrum absorpcji ruchu samochodowego moze zwiekszy¢ ucigzliwosé
hatasu na drogach dojazdowych, w tym przy ulicach: Wielkopolskiej, Konstytucji 3
Maja i Karkonoskiej.

.9 Wskazania planistyczne.

Planowanie miejscowe musi zapewni¢ ochrone tozsamosci i tradycyjnych
elementow Srodowiska miejskiego, takich jak budynki, dzielnice zabytkowe, tereny
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zielone i otwarte, nadajac im indywidualny charakter4. Z drugiej strony, winno sie ono
opierac na zasadach strefowania, czyli takim rozmieszczeniu obiektéw konfliktowych,
aby nie byly wzajemnie ucigzliwe. Niniejszy dokument, a w szczegélnosci ten rozdziat
opracowania powinien ulatwi¢ urbanistom takie wtasnie planowanie przestrzeni przy
jednoczesnym uszanowaniu ich waloréw przyrodniczych i krajobrazu kulturowego.

Wskazarn terenéw przydatnych do pelnienia réznych funkcji spoteczno-
gospodarczych dokonano poprzez zawezane pol potencjalnych mozliwosci
wykorzystania terenu przez stosowanie kolejnych kryteriow:

» Bariery prawne i fizjograficzne; obszary, ktére ze wzgledu na niska przydatnosé,
wystepowanie réznych ograniczenn lub tez o bardzo wysokich wartosciach
przyrodniczych nie zostana wskazane do realizacji zadnych funkcji spoteczno-
gospodarczych, wchodza w sklad systemu terenéw otwartych i pelnia przede
wszystkim funkcje regulacyjne w stosunku do proceséw zachodzacych w
srodowisku; funkcje przyrodnicze pelnia przede wszystkim obszary od duzej
wrazliwoéci na dziatalnos$¢ antropogeniczna.

» Odpornosé érodowiska na oddzialywania wynikajace z poszczegélnych funkdji,
jesli jest ona niska - funkcje nalezy wykluczy¢ lub ograniczy¢ intensywnos¢ jej
realizacji;

» Konfrontacja funkcji z jakoscia $rodowiska, w przypadku, gdy przekroczone sa
normy S$rodowiskowe, odstapiono od wskazywania tej funkcji lub podano
precyzyjne zalecenia dotyczace ograniczenia ucigzliwosci.

W pierwszej kolejnosci, zgodnie z zaleceniami Karty Ateriskiej, wyznaczono
~system terenéw biologicznie czynnych, w formie zielonych korytarzy penetrujacych
miasto tak, aby zapewni¢ ré6znorodnos¢ biologiczna.”

...... 9.1 System przyrodniczy na terenie opracowania i jego powigzania z
otoczeniem.

«...9.1.1 Identyfikacja Systemu Przyrodniczego Miasta (SPM).

Obszar miasta nie stanowi wyodrebnionej i samodzielnej jednostki przyrodniczej,
ale funkcjonuje dzieki licznym powigzaniom 2z otaczajacymi go elementami
przyrodniczymi tworzac spojny system. Na system ten skladajg sie obszary weztowe
i wezly powiazane ze soba i zregionalnym systemem przyrodniczym za pomoca
korytarzy ekologicznych oraz lokalne struktury przyrodnicze jakimi sg siegacze i
wyspy ekologiczne wéréd miejskiego zainwestowania tworzace niewielkie, ale nie bez
znaczenia w miedcie biocentra: zielerice, ogrody przydomowe i nieuzytki, a takze
nieuzytkowane pomieszczenia starych i wysokich budynkéw (strychy, dzwonnice,
wieze), stanowigce dogodne miejsce gniazdowania niektérych ptakéw (pustutka)
i ssakow (nietoperze).

Podstawowe znaczenie w systemie przyrodniczym maja obszary weztowe, bedace

4 Rekomendacje Nowej Karty Atenskiej dot. zasad planowania miast opracowanej
przez Europejska Rade Urbanistéw i przyjetej dnia 29 maja 1998 r. przez IV Kongres
C.1.A.M — Biuletyn Informacyjny TUP, Warszawa, wrzesien 1998r.
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zrodlem zasilania w wartosci przyrodnicze istotne w skali calego regionu, kraju a
nawet kontynentu. Elementami wspomagajacymi o nieco mniejszym znaczeniu sg
wezly, ktére z reguly odznaczaja si¢ od obszaréw mniejszg powierzchnia i wiekszym
stopniem przeksztalcen antropogenicznych. Podstawowa funkcja Kkorytarzy
ekologicznych jest natomiast zapewnienie cigglosci systemu poprzez stworzenie
odpowiednich warunkéw przeplywu materii, energii i informacji pomiedzy
obszarami wezlowymi i wezlami. Korytarze nie musza by¢ bogate w walory
przyrodnicze, lecz maja sprzyjac¢ przekazywaniu tych waloréw pomiedzy obszarami.

W koncepcji krajowej sieci ekologicznej (Econet-Pl) Karpacz lezy w obszarze
wezlowym nr 35 karkonosko - izerskim. Jest on czescia korytarza ekologicznego o
znaczeniu miedzynarodowym  biegnacego od Kudowy Zdroju 1aczac obszary
wezlowe Masywu Snieznika (obszar wezlowy nr 39m.), Goér Stolowych (nr 37m.),
obszar karkonosko- izerski oraz Gor i Pogorza Kaczawskiego (nr 36 m.) i dalej na
potnoc do obszaru wezlowego Boréw Dolnodlaskich. Konstruujac system
przyrodniczy dla Karpacza nalezy dazyé, aby jak najwiecej elementéw
przyrodniczych powiazac ze sobg oraz korytarzem ekologicznym tak, by tworzyly
jego siegacze.

Tereny w Karpaczu Dolnym lacza sie z tym systemem gléwnie poprzez
przeptywajace w ich granicach cieki. Dla terenu przy ul. Nadrzecznej jest to Lomnica
bedaca jego zachodnia granica oraz bezimienny strumyk, ktéry przeplywa réwniez
przez teren przy ul. Przemystowej i wpada do pobliskiej Lomniczki. Z ciekami wigze
sie ich obudowa biologiczna w postaci zakrzaczen i zadrzewien. Podobne potaczenia
posiada takze teren w Karpaczu Gérnym. Lokalnym korytarzem ekologicznym jest tu
Budnicza Struga (wpadajaca do Lomnicy) i jej doplywy wraz z towarzyszacymi
zadrzewieniami. Warto tu réwniez zwréci¢ uwage na podmokte 1gki z wystepujacymi
tu gnidoszem rozestanym i storczykiem szerokolistnym [Panek]. Teren ten sgsiaduje
rowniez z obszarem leSnym na gorze Saneczkowej, posiadajac tym samym stabe
polaczenia z otuling KPN. Ze wzgledu na mala powierzchnie i otoczenie przez tereny
zabudowane polaczenr przyrodniczych z obszarami sasiednimi nie posiada dziatka
przy ul. Ogrodniczej.

«....9.1.2  Ocena funkcjonowania SPM. Stan aktualny i pozadany.

Wezlowy obszar karkonosko- izerski stanowi bogate Zrédlo walorow
przyrodniczych dla calego miasta. Spelniaja one wszystkie przyrodnicze funkcje
systemu, to jest klimatyczng, hydrologiczng i biologiczng. Stanowia podstawowe
elementy Zrodtowe SPM. Wszelkie tereny otwarte, pokryte roslinnoscia oraz doliny
ciekéw, dzieki mozliwoéci przeptywu materii i energii sa elementami pozwalajacymi
taczy¢ sie SPM Karpacza z wezlowym obszarem karkonosko- izerskim.

Zagrozeniem dla funkcjonowania tych obszar6w moga by¢

® zanieczyszczanie wod gruntowych i powierzchniowych,
¢ regulacje rzek, techniczne srodki ochrony przeciwpowodziowej,

® nowo powstajaca infrastruktura turystyczna powodujaca wzrost zanieczyszczen i
presji rekreacyjnej,
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® prowadzenie prac melioracyjnych, budowy drég i umocniers wodnych,
® wprowadzanie obiektéw kubaturowych,

® niewlasciwie prowadzona gospodarka lesna, ktéra doprowadzitaby do
nadmiernego prze$wietlenia drzewostanu, nielegalna wycinka drzew,

® wykorzystywanie terenéw jako dzikich wysypisk émieci i gruzu,
e zbyt duza presja turystyczna i zwigzana z nig synatropizacja flory, ploszenie
zwierzat i zadeptywanie runa.

...... 9.2 Tereny wymagajace rekultywacji.

Na terenach objetych opracowaniem nie wystepuja obszary gleboko
zdegradowane w obrebie ktérych konieczna bylaby rekultywacja. Uporzadkowania
wymaga teren nieuzytkowanego, zaniedbanego basenu przy ulicy Kgpielowej.

...... 9.3 Wskazania terendéw dla rozwoju funkcji uzytkowych.

Po przeprowadzeniu opisanej na wstepie tego rozdzialu procedury, po
przeanalizowaniu istniejgcych konfliktéw lub mozliwosci powstawania konfliktow
potencjalnych, dla kazdej z wyodrebnionych wcze$niej jednostek wskazano do
realizacji te funkcje, ktére sa najbardziej uzasadnione z uwagi na warunki
przyrodnicze oraz ze spoleczno- ekonomicznego punktu widzenia.

Walory terenu objetego opracowaniem:
e Duzy udziat powierzchni biologicznie czynnych.

e Wysokie walory krajobrazowe terenu w Karpaczu Gornym.

e Korzystne warunki bioklimatyczne terenu w Karpaczu Gérnym i dziatki przy ul.
Ogrodniczej.

Problemy ochrony srodowiska:

® Zagrozenie hatasem drogowym od ulic podstawowej sieci komunikacyjnej Karpacza;
® Zagrozenie podwyzszong emanacjg radonu z gruntu;
® Brak spéjnego systemu kanalizacji wodno- $ciekowej.

Bariery ograniczajace wykorzystanie przestrzeni:

® Istniejgce zainwestowanie miejskie.

® Niekorzystne warunki geologiczno- inzynierskie (tereny podmokte, duze nachylenie
stokow).

® Stanowiska roslin chronionych.

® Obszar Najwyzszej Ochrony GZWP nr 344 ,Karkonosze”. Zwigzane sg tym Sciste
restrykcje dotyczace ochrony srodowiska wodno- gruntowego.

® Zagrozenie erozjq bardziej stromych fragmentach stoku.

® Zagrozenia wibroakustyczne od drég, skad ograniczenia w uzytkowaniu terendw
przylegtych do szlakéw komunikacyjnych.

Odpornosc¢ srodowiska na oddzialywania antropogeniczne:
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Z uwagi na wrazliwosc¢ terendw objetych ekofizjografig na niekorzystne przeksztatcenia,

wykluczy¢ tu nalezy nastepujace formy dziatalnosci:

x Dziatania powodujace przerwanie istotnych potaczen przyrodniczych i zaburzen w
funkcjonowaniu lokalnych i ponadlokalnych uktadow ekologicznych wiasciwych dla
obszaru Karpacza.

x Dziatania powodujgace utrudnienie dostepu do drogi publicznej, pozbawienie mozliwosci
korzystania z wody, energii elektrycznej i cieplnej oraz ze srodkéw facznosci, doptywu
$Swiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na staty pobyt ludzi.

x Z uwagi na wymagang tutaj ochrone zbiornika wdéd podziemnych, wszelka dziatalnos¢
cztowieka prowadzaca do zanieczyszczenia S$rodowiska wodnego na catym terenie
opracowania jest niedopuszczalna. W szczegdlnosci zabrania sie tutaj odprowadzania
$ciekdw bezposrednio do ziemi, nawozenia gleby gnojowica, lokalizacji magazynéw
substancji chemicznych, lokalizowania wysypisk i wylewisk odpadéw.

* Nie dopuszcza sie tutaj zadnych dziatan mogacych powodowac hatas, wibracje i
zanieczyszczenie powietrza na terenach zabudowy mieszkaniowej i innych
wymagajacych ochrony akustycznej.

x Ochrony wymagajg walory wizualne i widokowe terenu w Karpaczu Gérnym.

Wskazania planistyczne:

1.Teren w Karpaczu Gornym:

1A. Obszary zabudowane. Zaleca si¢ pozostawienie istniejagcego sposobu
zagospodarowania z uwzglednieniem uporzadkowania otoczenia i rewitalizacji
budynkéw dla podwyzszenia wartosci estetycznych obszaru.

1B. Niezainwestowane centrum terenu. Zaleca sie zachowanie istniejacego stanu
uzytkowania, ze wzgledu na walory widokowe obszaru oraz podmoklosci bedace
siedliskiem wielu gatunkéw roslin w tym chronionych. Dopuszcza sie
wprowadzenie zabudowy mieszkaniowej badZz pensjonatowej z wykluczeniem
obiektéw kubaturowych, o cechach architektonicznych nie nawigzujacych do
lokalnej tradycji.

2.Teren przy ul. Ogrodniczej. Ze wzgledu na niewielka powierzchnie, korzystne
warunki bioklimatyczne i bliskoé¢ centrum miasta zaleca sie wprowadzenie
zabudowy mieszkaniowej, badZz mieszkaniowo- ustugowej (nieucigzliwej) o
charakterze nawigzujacym do lokalnej tradycji. Alternatywa moze by¢ obszar zieleni
urzadzonej.

3.Teren przy ul. Nadrzecznej:

3A. Oczyszczalnia Sciekdw. Ze wzgledu na to, ze oczyszczalnia nie spelnia
wymogoéw odnosénie jakosci Sciekéw oczyszczonych [KSWiK] zaleca sie
modernizacje obiektu badz likwidacje i rekultywacje terenu.

3B. Obszar lak, zadrzewien i zakrzaczenn w otoczeniu oczyszczalni. Zaleca sie
pozostawienie terenu w obecnym uzytkowaniu, z ewentualnym przeksztalceniem
w kierunku zieleni urzadzonej. Dopuszcza si¢ wprowadzenie zabudowy
uslugowej. Ze wzgledu na bliskie sgsiedztwo drogi powiatowej i linii kolejowej
wyklucza sie mieszkalnictwo.

4. Teren przy ul. Przemyslowej. Zaleca si¢ pozostawienie terenu w obecnym
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uzytkowaniu, z ewentualnym przeksztalceniem w kierunku zieleni urzadzone;.
Dopuszcza si¢ wprowadzenie zabudowy mieszkaniowej z nieucigzliwa ustugowa.

.10 Dokumenty i materiaty wykorzystywane przy
sporzadzaniu ekofizjografii.

Opracowanie ekofizjograficzne dla terenéw zlokalizowanych w obrebie Karpacza
sporzadzono w oparciu o dokumentacje i opracowania, ktére wymieniono ponizej w
porzadku alfabetycznym. Odnoséniki literaturowe zawarte w tekscie prognozy podano
w nawiasach kwadratowych, np. [Kondracki 1998; Mapa 1:5000]. Przyjeto
ujednolicony zapis podawania przepiséw prawnych w nastepujacy sposob: (Dz.U. rok,
numer, pozycja).

Bogdanowski J. Metoda jednostek i wnetrz architektoniczno — krajobrazowych (JARK — WAK)
w studiach i projektowaniu, Politechnika Krakowska, 1990r.

Buratynska I. Wstepna interpretacja wynikow terenowych badan geologicznych w rejonie
ulic Kgpielowej i Saneczkowej w Karpaczu. Zaktad Ustug Geologicznych, Jelenia Gora
2005 r.

Econet — Polska. Koncepcja krajowej sieci ekologicznej Fundacja IUCN, Warszawa 1995r.

Gtowicki B., Klimat Sniezki. Wygokogérskie Obserwatorium Meteorologiczne na Sniezce,
red. Dubicki A. I Glowicki B. PIOS, IMGW. Biblioteka Monitoringu Srodowiska. Wroctaw,
1995.

IUNIG Putawy, Ochrona gruntéw przed erozjq, 1999

Jagielak J. Z zespotem. Badania narazenia ludnosci kraju od radioaktywnosci materiatow
budowlanych i ocena istniejgcego ryzyka radiacyjnego. CELOR. Warszawa 1985r.

Jahn A. (red.), Karkonosze polskie. Ossolineum, Wroctaw 1985r.

Jankowski W. (red). Gmina Karpacz. Opracowanie Faunistyczne. ,Fulica” Wroctaw 1993r.

Jelinski A. Mapa rozmieszczenia uranu w masywie granitowym Karkonoszy. Skala
1:50 000.

Kacki Z. (red). Czerwona Ksiega zagrozonych gatunkéw flory naczyniowej Dolnego Slaska.
Instytut Biologii Roslin Uniwersytetu Wroctawskiego, PTPP ,,Pro Natura” Wroctaw 2003 r.

Kistowski M. Zarys koncepcji sporzadzania opracowan ekofizjograficznych. Problemy Ocen
Srodowiskowych nr 4/2001 i nr 1/2002r.

Klimaszewski M., Geomorfologia, PWN, Warszawa, 2002r.

Kondracki J. Geografia regionalna Polski. PWN, Warszawa 2002r.

KSWiK ,,Karkonoski system wodociggow i kanalizacji” studium wykonalnosci.

Kwiatkowski J. Zjawiska fenowe w Sudetach i na przedpolu Sudetéw, Problemy
Zagospodarowania Ziem Goérskich, z. 20, Krakéw, 1979r.

Mapa topograficzna terenu opracowania w skali 1:1000.

PAA, CELOR, PIOS. Radiologiczny atlas Polski. Biblioteka Monitoringu Srodowiska,
Warszawa 1998r.

Panek E. Wykaz stanowisk roslin chronionych na terenie gminy Karpacz. Wroctaw 1993r.

PTBR. Wplyw fal elektromagnetycznych na organizmy zywe. Materiaty konferencyjne
Polskiego Towarzystwa Badan Radiacyjnych, Zakopane 1993 r.
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PZPWD. Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Dolnoslaskiego przyjety
uchwatg Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 30 sierpnia 2002r. [Dz. Urz. 2003,
4,100].

Schmuck A.,: Klimat Sudetéw. Probl. Zagosp. Ziem Gérskich, PAN, z. 5 (XVIII), 1969.

Schmuck A.,: Rejonizacja pluwiotermiczna Dolnego Slaska. Zesz. Nauk. Wyzszej Szkoty
Rolniczej we Wroctawiu, Melioracja V, Nr 27, Wroctaw, 1960

Skowronek A. Charakterystyka botaniczna wybranych obszaréw gminy Karpacz z
uwzglednieniem propozycji ochrony. Praca magisterska wykonana w Zakfadzie Systematyki
i Fitosocjologii Uniwersytetu Wroctawskiego pod kierunkiem Eugeniusza Panka. Wroctaw
1998 r.

Sotowiej. D. Podstawy metodyki oceny $rodowiska przyrodniczego cztowieka. UAM, Poznan
1992r.

Staffa M. z zespotem. Stownik geografii turystycznej Sudetow. Tom 3. Karkonosze.
Wydawnictwo PTTK ,Kraj”, Warszawa - Krakéw 1993r.

Studium uwarunkowah i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Karpacza,
zatwierdzone Uchwatg nr XIV/73/99 Rady Miasta Karpacza z dnia 1 pazdziernika 1999 roku.

Walczak W. Sudety. PWN 1968r.

WI10S$ Wroctaw, Delegatura w Jeleniej Gérze. Informacje o stanie $Srodowiska w regionie
jeleniogérskim prezentowane na stronach www. jgora.pios.gov.pl.

WI10S$ Wroctaw. Raport o stanie srodowiska w wojewddztwie dolnoslaskim w 2003 roku,
Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, Biblioteka Monitoringu
Srodowiska, Wroctaw 2004r.
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